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BAGDAT PAKTİNİN İ§TİKAMETİ
Birinci Dünya Harbinden evvel

itaiya'nın evvelö İttltal< Manzumesi-
ne dahil olduğunu, fakat, sonralarr
},avaş yavaş itilaf Manzumesine doğ-
ru kayrp, ııeticede İngiltere ve Fran-
sa'nın yanında eski Müttefikleri Avus
turya - Macaristaıı ve Almanya'ya
karşr savaşa girdiffni hatrrlryanlar,
bir İttifakın yaşamasrnın doğmasın-
daır çok daha rnr olduğunu bilirler.
Gerçekten, bir İttifakın ya6ayabil-
mesi için, o İttifaka dahil olan Devlet-
lerin, İttifak Manzumesine karşı vu-
kuu muhtemel tecavüz hareketinin

mahiyeti üzerinde anlaşmış olınaları
ilk ve en zaruri şarttır. Bu konu üze-
rinde bir anla.şma yoksa veyahut
Müttefikler arasrnda bu konuda gö-
rüş ayrılıklan başgösterirse, İttital<ı
yaşatmak giinden güne zorlaşır. Bu
itibarla, tJir İttifakl akdetmeden ön-
ce, taraflarrn karşılıklr olarak birbir-
lerinin zihni kayıtlarr üzerinde iyice
liafa yormalarr rıe "hele ben şimdi
bir kerre bu ittifakı akdedeyim; iler-
de müttefiklerimi kendi yoluma çek
meir için gerekeni yaparrm" gibi bir
mülöhazaya kaprlınamalarr lAzımdır.

Zira, böy|e bir mülAhazaya kapıleıı
taraf, bir müddet §onra ittifak dağı-
lırsa, bizzat kenüsi büyük bir nıane-
vi darbe yemiş olur.

Bugün böyle bir durumun Bağ-
dat Paktr hakkında da v6rit olup o1-
madıf, konusunda ciddiyetle düşün-
melı zarnanı gelmiştir.

Bağdat Paktr hangi taraf,a lııır-
şı müteveccihtir? İşte, halen Paktrn
içine düşmüş o,tduğu ve nasıl kurtu-
lacağr belli olmıyan buhrarı, bu istif-
hamrn etrafiııda başgöstermiştir.

Bağdat Paktının hangi tehlikeye
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karşr akdediidiği bilinmektedir. Her
rnüttefik bu konuda Sovyet tehlike-
sinin başta gelüğini söyliyecektiıı.
Ancak, işi biraz daha derinleştirecek
olursak, asrl firtınarun ikinci bir so-
ru etrafinda. koptuğunu göreeeğiz.
Bu soru şudur: Bağdat Paktı aynı
zamanda ve aynr derecede başka te-
cavüz tehlikelerine karşr dahi müte-
veccih miür? Veya, daha doğrusu,
acaba, Ortadoğu memleketlerine kar-
şr Sovyet Rusy,a'dan gayri herhangi
bir menıleketten, mahiyeti bü-
yük bir tehdit gelmesi ihtimali mev-
cut mudur? Mevcut olsa bile. böyle
bir tehlikeyi önlemek acaba başka
sekiller sayesiııde kaabil değil midir?

Irak'a göre, Bağdat Paktınrn
lmeŞ$ul olmasr gereken, Sovyet tehÜ*
di kadar ve hattö onunla ilgili bir
tehdit daha vardır: o da İsrail teh-
dididir; eğer Bağdat Paktr İsrail teh-
didine karşr çareler gösteremiyecek
olursa, vazifesini yapmamış olacak-
tır.

Hakikaten. Bağdat Paktı huku-
ki mönasmda, sadece muayyen bir
Devletten gelecek bir tecavüze karşı
değil; herhaııgi bir Devletten gelecek
bir tecavüze karşr müteveccihtir. Fa-
kat, Pakfuır. Müttefikleri, içleriırden
tecavüze uğrıyan birisine karsı itti*
fak veeibelerini yerine getirirken
harp yoluııa başvurup vurmamakta
serbest bırakmakta olduğu ve harp
yoluna başvurmıyan bir miittefiki,
eğer tecavüzün kurbaııı Devleti baş-
ka yollardan da destekliyorsa, itti-
fak vecibesine riayetsizlikle ittiham
edilemiyeceği unutulmamalrdrr.

Realitede, meselA, Türkiye'yi,
Birleşmiş iVlilletler tedbirleri dışında,
İsrail'le Arap Devletleri arasındaki
bir silihlı çatışmaya katılmaya sev-
ketmek mlimkün olamıyacaktır. Türk
Silöhlı Kuwetlerinin, Kuzey hududla-
rımızda, arr'anevi vazifeleri vardrr; ve
bellibaşlı en büyük vazifeleri muhak-
kak ki budur.

Tiirk Milleti, Arap Devletleriyle
ısrail arasında sulh ve sükünun hü*
küm sürmesine taraftardır. Bu sulh
ve sükünuıı teminatçısr olm,ak ise,
Tiirkiye'den çok, Büyük Batı Dev-
letlerine düşer, ve, Birleşik Amerika,
İngiltere ve Fransa bu siyaseti 1950

den beri ilöır eylemişlerdir. Bu sebep-

le, Tiirkiye'nin, Irak'rn Bağdat Pak-
trnın istikametini deSştirmeye te-
şebbüs etmesine möni olmıya çalrş-
ması l6zımdır.

ısrail meselesi muhakkak ki,
Irak Milletinin ve Arap Milletlerinin
vicdanınd,a yer etmiştir. Bu nolrtada
onlann ruh höletini anlamak lizım-
dır. Bellibaşlı bir Arap memleketi o-
lan Filistin, krsa bir za.man içinde,
daha dinamik insanlar tarafından'el-
lerinden alınmı§ ve onlar elleri brj-

ğürlerinde kalmışlardır.
Bugün İsrail karşısrnda bizden

yardrm bekierlerken, buılu kızmadan
karşılamak; falrat, onlara tAviz vere-
ceğimiz, lıem de tamamen sözde kal-
maya mahküm tövizler vereceğimiz
yerCe, neyi yapabileceğimizi ve neyi
yapamıyacağıınızı açıkça oırlara söy-
leırıemiz lAzımdır.

Arap Devletleri içinde, Sovyet
tehlikesinin hakiki mAnasını anlamış
oludğu iddia edilen rrak'a bugün dü-
şen vazife şudur : N6.sır'dan daha i-
leriye gitmek içiır ve şahsi baa meıı,-
faatleri korrımak için demagoji yarı-
şma ve polemiklere girişmemek.

Bağdat Paktı, imzalanüğrndan
beri, Ortadcğu liderliği ve prestij mü
cadelelerinden çok şey kaybetmiştir.
Eibette ki Bağdat Paktına karşı hak-
sız polemikler yapılmıştır. }.akat, Bağ
dat Paktına düşen sey, bu polemikler
karşrsında soğukkaıılılığı muhafaza
etmek ve bilhassa iktisadi saiıadaki
çalışmalarrnln semereleriıri almak su*
retiyle Ortadoğu Milletlerine faideli
olabileceğini eserleriyle göstermekten
ibaretti.

Bugün bütün bu hataların için-
den çıkmak zorındayız. Aksi halde
ııe Bağdat Paktrırr kurtarmanın, ne
de Türkiye'nin bir demagoji yar§ın-
dan kurtulmasınln nasıl mümkün o.
lacağınr göremiyoruz.

Bu hatalardan sıyrı.lmarun yolu
ise okadar zor de$ldir. Ewelö
Batı Devletlerinin Ortadoğu'daki
soıı sömürgeci]ik kalıntılarrnr tasfiye
etmeleri elzemdir; bununla, Arap Ya-
rımadasrııdaki son İngiliz himayeleri
ve sömürgelerini ve Cezayir'i kasde-
diyoruz. Bu suretle, Arap milliyetçi"
lerinde Batılrlarrn hakiki niyetleri
hakkında ciddi bir şuur uyanmasr
kuwetle muhtemeldir. Zira, şimdi bi-
le, meselö Suriye'deki Baat Sosyalist
lerinin bir krsmrnrn kornünist tehlike-
sinden ürkmeye başlaüklarıru ve Mı-

sır zimamdarlarrrrın ise komünist sız-
malarrnı kendi memleketlerinde şid-
detle, tedip ettiklerini biliyoruz. Bu
umumi hatlar üzerinde genel Batr si*
yaseti ayarlaırırken, Ardp mültecile-
rine büyük bir iktisadi yardım yap-
mak ve Arap-İsrail hududlarına (Va-
ni şimdiki mütareke hududlarına)
statüko esasr üzerinden sulh akdi çok
uzun vadeli bir iş olduğu ve başka
çare de olamıy.acağı için, bir Daimi
Birleşmiş Milletler Ordusu yerleştir-
ııek zorundayrz.

Bunlar yapıldığı takdirde, Bağ-
dat Paktının artrk başka taraflara
bakması kolaylıkla mümkün olamı*
yacaktır.

Yalnrz sunu da uırutnramalıyız ki
Bağdat Paktı memleketlerinin ve u-
mumiyetle Ortadoğu'nun Batr camia-
srna kazanılması, sadece Pakt'a, doğ-
ru bir istikamet vermek, Pakt'rn u-
mumi politikasını ayarlamal< ve şu
veya bu geııişlikte askeri tedbirler al-
mak suretiyle de kaabil olamryacak-
tır'. Asıl yaprlmasr gereken şey, biz-
zat bıı Ortadoğulu cemiyetleri Batı
medeniyetine ve Batı yaşa,yş tarzl-
na doğru yöneltmektir. Bu ise, sade-
ce Pakt'a müzahir olan Büyük Batı
Devletleriııden genis iktisadi yardrm
alınmasiyle tahakkuk edemez. Elbet-
te ki geniş iktisadi yardrm, bunun
vazgeçilmez bir şartıdır. Ancak, ilgili
memle]retlerin Devlet adamlarrnrn da
şunu anlamaları lizrmür ki bugünkü
doğulu ve hattA Feodal Cemiyet Sis-
temi tedricen değiştirilmedikçe, ve
demokratik biristihöle olmadrkça,
Batı iktisadi yardrmına rağmen, bü-
yük büırydvi tehlikeler daiına mevcut
kalacaktır.
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Kaldı ki sağlam bir savunma
kudreti, ancak ve ancak, sağlam bir
iktisadi, içtimai ve siyasi bünyeye
dayanrrsa bu vasfi kazanabilir. Batr
Devletlerinin, uzun vadeli bu konula-
ra sabırla daha çok yakınlık göster-
rneleri elzemdir. Onların iyice idrak
etmeleri gereken husus, bir memleke-
ti sadece, oradaki kuvvetli şahsiyet-
leredayanarak tutmanrn iliırihaye
mümkün olamıyacağrdrr. Batr Dev-
letlerinin, Ortadoğulu Devletlere si,
yasi sahada hitap ederken, bu hitap.
larını, siy,asetçilerden çok, milletlere
tevcih etmeleri, bunun ilk adımr ola-
caktrr. 
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İktisadi kcılkınn<ıyo mı, yoks<ı milli
eğitime mi dohcı iozlcı önem veıilmesi
gerektiği, tö Cumhuriyetin ilk yılloıın-
d<ınberi tortışıl<ıgelen bir konudur. Her

ikisinin de birlikte yürütülmesi en tcr,

bii ve en doğru h&l tarzı olcrrcık herkes-

çe kobul edilmektedir omcı, yine de

şimdiye kcdor, oğırlık merkezinin yer

değiştirmesi bcılıımındon en oz iki dev-

re tesbit etmek mümkündür. 1950 yılı-
ncı gelinceye kcdcr, bütün Halk Portisi

hükümetlerinin boşlıccı kcrygılorındon
birini milletin bir bütün olorcık eğitimi

meselesi teşkil ediyordu. Holkevleri,
Köy Enstitülerl, İlköğretim Scrvaşı gibi
sözlerde o devirlerin heyeconlı hcıvosı-

nı sezen eğitimciler için, t950 sonrqsr

hiç de porlcık olmomıştır. Muhtelif De-

mokrcıt pcırti hükimetleri torcıIındon ik-

tiscdi kcılkınmc edebiycıtı üzerinde o-

k<ıdcrr uzunboylu durulmuş, bütün işle-
rin boşındcı borojlorın ve sqntrcıIlerin
geldiği o derece ısrqılc iddio edilmiştir

ki, eğitim ddvcısın<ı kend,ilerini vermiş
olanlcrr zcımonlc Hükümetlerin bu ko-
nudcki gerçek niyeilerinden bile şüphe
eder bir hEIe gelmişlerdir. Gerçi, eli{i
gördüğü zcımcm fcıbriko bqccısı zqnne-
decek bir milleti idore etmek çok doha
koloydır omğ. son yıllorda eğiiim işle-
rinde göriiJen ihmoli böyle bir niyete
yormok hoksızlık olur. Mesele, nihcryet,
oğırlık noktosının iktiscıdi konuloro
doğru koymış olmcısındon iborettir ve
son yıllordo bu beş oltı yıllık ihmolin
vchim sonuçloıını bizzol hükümet de
görmeğe boşlcımış, muh<ıle{etin ısrorı
korşısındcı eğitim ddvosiyle biroz doho
yokındcırı,ilgilenir olmuştur.

Bütçe Komisyonu'ndoki milli eğitim
görüşmeleri, memleketin bu konudoki
durumunu bütün vehcrmetiyle ortoycı
koymuştur. Millet eğitiminin temel un-
suru olqn ilköğretim ddvqsındcı nqsıi
bir duraklomcı olduğu, bütçe tqsoıısı
hakkında Demokrot parti milletvekil]e-
rinden Mehmet Korcıson ve Celdl Ak-
monlcır torofrnd.qn hozırlonqn ropordon

- 
bütün iyimser ifodelere roğmen -

i{oiIurı

cıçıkço onloşılmoktodır. Yopılcrrı hesop-

lcncı göre, 1960 yılındc Türkiye'nin
130.000 ilkokul öğretmenine ihtiyocı o-

lqçoktır; hcılbuki bugün erişilebilen ro-

kam 30.000 den ibarettir. Eğitmenleri
ve öğretmen vekilleıini de scıyoro}, bu
rcıkcımı 48.000 e çıkormok mümkünse
de, oradcıki oçığın ncısıl kopotılobilece-
ğini kesin'olqrok bilen yoktur. Yine rcı-

pordan crrılcışıldığıncı göre, ilkokul bi-
nosı olcnqk, dcıha t7.000 binoyc ihtiyoç
vcrrdrr; halbuki ilkokul yopımı için 1958

bütçesine hükümetin koyduğu ödenek
nekcıdcırdır, biiir misiniz? Ancak 20 mil-
yon lircı. Bununlcr, onc<ık 350 bino yo-
pılcbilir ve nii{usun ortrş hızı dcı he-

soba kcıtıIdığı takdirde, bu tempo ile
bütün köylerin okulcı k<ıvuşmosı için
dohcı yetmiş yıl beklemek gerekecek-
tir. Muhcıle{et milletvekillerinin de ısrq-
riyle bu 20.000.000 lirqrıın iki ınisl,lne

çıkorılmış olmcısı, meselenin hqcmi kor-

şısındc, yine de pek birşey iiode et-
memektedir. Milli Eğitim ddvcısını, 1950

den önceki l0 yıl içinde olduğu gibi,
bir rnilli d&va olorok tekror pldnlı bir
şekilde ele <ılmcımız ve bu konu iç,-n

yeni gelir koynoklorı bulmomrz şort-
tır. Bu bokımdon. C.H.P. li milletvekil-
lerinin Bütçe Komisyonundc yoptıklorı
prcrtik ve ilgi-çekici teklifler üzerinde
dikkotle durulmqlıdrr. Meselö Von Mi]-
letvekili Ferit Melen bin<ı ve orozi ver-
gilerinin milli eğitime tohsis edilmesini
istemiştir. Kendisine göre, bu vergile-
re esqs teşkil eden «lohrir» bir hoyli es-
kidir ve bunu yenilemekle, vergilere
zom yopılmcıdon, 200.000.000 lirolık bir
fczlolık elde edilebilecektir.

Köy Enstiiülerinin ocoip bir kılığo
sokuluşundon ve sğyıco ortmolqrının
durduruluşundcın sonrc, öğretmen ye-
tiştirmek meselesi gitgide düşündürücü
bir höl olmcığcı bcışlomıştır. Hükıimet,
hdld öğretmenlerin yetiştirilmesinde e-
sos olorok hangi yolu tutocoğınr kesin
bir şekilde oçıklomış değildir. Bu bo-
kımdcrn, Erzincan Milletvekili Raui Ba-
yındır'ın şu teklifi, üzerinde dikkotle
durulmcığcı değer : Mevcut ]iseleri-

mizin hiç olmqzscı bir krsmrndcı, ien
kolu, edebiyot kolu ve ticcıret kolu
gibi onuncu sını{tcrn itiboren cıynlon
kollcırcı ilöveten bir de öğretim veyo
pedogoji kolu eklemek suretiyle öğret-
men yetiştirmek mümkiin değil midir?,ı

Bir büyük milli dövc olcın ilköğre-
tim meselesinden sonrğ, orto öğretim
mese]esi de Bütçe Komisyonu tqrofın..
dqn önemle ele olıncnr konulordon biri
olmuştuı. Bu schcıdq, okul ve öğretmeıı
kıtlığıncı ildveten, bir de demokrqsinin,
d<ıhcı doğrusu Demokrcrt Porti idcrresi-
nin getirdiği bir dert d<ıha vcn ki, o do
imtihcın ve sınıf geçme usüllerinin yoz-
boz tohtosr hdl,ine getirilişidir. Siyosi
mokcmlqrq h6kim olcırı oy toplomo en-
dişesi, bu konudcı mütehossıs öğretmen
lerin ısrqrlcrrıncı golebe çclmoktcı, eği-
timcilerin mukcrvemetine roğrıen sınıi
geçıue gitgide koloy bir hole sokulmok-
tcıdır. Meşhur bir hikdyecimizin dediği
gib,i, «öğretmene doğru ycçtın denilse,
öğretmen bir kişi, okuttuğu sınıfto yüz
kişi vor. Onlcırın d<ı oncılqrını. bobolq-
rını düşünün. Bilirsiniz y<ı, oy işi...»

Her bütçe tosonsiyle birlikte, gerek
mııhqle{et, gerekse hükümet tcncıfindqn

-fcık<ıt 
bcışko bcşkcı mcıksotlcrrlq- ele

olınqn üniversite muhtoriyeti, bu de{o
Encümen'de büyük bit fırtına yorotmo-
dı. Asıl büyük fırtıncrıın lıopması için.
yeni Üniversiteler Kqnunu tosorrsının
Meclis'e gelmesini beklemek gereke-
cektir.

Bu orq.dcı, Encümen'de Mitli Eğiiim
Büiçesi kohuşulurken, «teknik» kelime-
sinin sihri soyesinde, ödeneği bir misli
dcrhcı orttırılcrrı Ortodoğu Teknik Üni-
versitesi» nden bohsetmeden edemiye-
ceğiz. Milletvekilleri, bu i.iıiversiieye ö-
denek oyırrrken, millet poıcısını teknik
ve ,',ktisodi kolkınmcı için en emin bir
surette kullcgıdıklorındon emin miydi-
ler acobcı? Yokında 28 depoıtmonı (|)

ihtivo etmek ıjzerc 7 fokülteye sohip o-
locoğı ve l0 yıl iğnde sinesinde 6.000
öğrenci borrndırorqk; onlqro en modern
(!) bilgileri vereceği söylenen bu mües-
sesenin, ders progromına bir göz oiıl-
mış, Türkiye'deki ihtiycıçloıd uygunluğu
incelenmiş midir? Türkiye'deki bir ü-
niversitenin tcımomen yobcrncı dille öğ-
retim yopıp yğpqmıyqcağı hususundcı
herhongi bir prensitrj kqrcrıı clrnmış mı-
dır? Ortodoğu Teknik Ünivers,itesinin
kurulmosını destekliyen ve öğretmen
yordımındo bulunon devletlerin gerçek
moks.otlorı ile, Türkiye'nin menfacıtleri
qrcsındcı bir benzerlilr bulunup bulun"

0nbeş Günün

Mllreffeh Cehalet yeya Eğitimsiz [alkınma
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ınodığı oroştırılmış mıdır? Nihqyet, İs-

tonbul'doki Teknik Üniversiteyi tokviye
etmek veyq oncı benzer bir boşkcsını
kurmqk vcrrken, milyonlorca l:ro oyı-
r<ırok böyle bir milletlerorosı mocerğyğ
otılmcrnın doğru olup olmıyocoğı düşü-
nülnüş müdür? Encümen'deki tortışmo-
lorda bu konunun nekqdoı oz bir yer
tuttuğu ve ödeneğin qrttırılmosı için ne
derece büyük bir tehalük gösterildiği
h<ıtırlcınıncq, rnilletvekillerinin «teknik»
kelimesindeki sihre kopıldıklorıno lıük-
metmek gerekmektedir.

Demokrcısi cıdın<ı yopılonlordon son-
ro, şimdi de, teknik cıdı oltındcı oynq-
non oyunloro korşı uycnık olmqmız
l6zım.

vali ve Tükürük
üzerine

Bizim id<ıri hiyerorşi crnloyışımız do.
y<ılnız Bolkonlard<ı ve Ortadoğudq de-

ğil, dünyoda bir tonedir. Şimdi de, go-
zetelerde okuduğumuzcı göre. koskocq
«şehr-i İstanbul»'un volisi, moso {utbo-
lü oynotcn eğlence solonlorını temiz-
ledikten sonrq, qrtık ccıdde codde dolcı-

şıp koldırımlorc tükürenleri yok<ılcımok
lcı meşgulmüş. O şehr-i İstonbul ki,
k<ıldırımlcrrı cıliın olmqkton çıkmış, bi-
rer çğmur deryosı hcıline gelmiştir. ko-
scıplorındcı et, bokkollcınndo yoğ bulun
mcu ve nihoyet dış mohollelerini soron
gecekondu kongreni büyük meydonlo-
rındoki imcır horeketlerini güiünç h&le
getirir. Bütün bu büyük ve esoslı mese-
leler ortadcı dururken, bir volinin çcı-
lışm<ı sootlerini bu gibi işlere hqsret-
mesi doğru mudur?

Gelmiş geçmiş bütün idori teşkilötJ
lord<ı hiyerorşıi denen bir usüle baş-
vurulmuş olmosının herholde bir sebebi
buluı{şa gerek. Makomlqrı yukorıdcın
oşcığıycı doğru bir silsile holinde sırq-
lomqk, nihoi yetkiyi en üst kodemede
toplomoklc bercıber oşoğıl<ıro doğru
inildikçe her mqkqmcı biroz dohcı te-
ferruqt]r işlerde yetki vermek ve böyle-
ce elde mevcut kcıbiliyetleri en ,iyi kul-
lcınılobilecekleri k<ıdemelere yerleş-
tirmek; idcnede verim elde etmenin bel-
libcşlı şcntlcnındon biridir. Bütün hiye-
rcrrşiler ğz çok ehrqm şeklini cılcrtoi<lc-

rın<ı göre, en yukorı kodemelerde bulu-
non kimselerin, kendilerinden doho q-

şoğı kodemelerde dohc geniş imkön-
lorlc yopılobilecek olon işleri üzerleri-
ne olmomqlorı, scıdece gen,iş horeket
hqtlorınr tesbit etmek ve gidilecek yö-
nü belirtmelıle yetinmeleri gerekir. Bu-
nu yopmodıklorı tokdirde, belki bir o-

şoğı kcıdemedeki işler kendi idoıeleri
<ıltında doha iyi ve doh<ı sür'qtli bir
şekilde yürüyecektir, {qkot bu başorı-
yı dohcı yukorıdoki boşorısızlıklqrın to-
kip etmesi muk<ıdderdir; çünkü oşoğı
k<ıdemedeki işler tqnzim edilirken, üst
kodemedeki işler, vokitsiz}ik yüzünden
ihmol edilmiştir.

Tobii İst<ınbul Volisi dohcı geniş çop
toki işlere hosretmesi gereken değerli
voktini kohve kohve. kaldırım kcıldırım
dolcışmokl<ı isrcıf edeıken, dohc yuko-
rı kqdemelerde gördüğü m,i,sollere uy-
mqktcın boşko birşey yopmomoktodır.
İktlsodi buhronlor içinde bocolıyon, si-
yasi rejimi derin sorsıntılor geçiren v:
nihoyet dış politikodcı korşıloştığı me-
seleler her zomonkinden dohcı iozlo
dikkct istiyen bir memleketin boşboko-
nı vcıktini hükümet merkezinden uzqk-
to, imporotorluk başkentinde codde
tqnzim etmekle geçirirse, voiilerin de
koldırımlordc tükürük oromqlqrı tuhoI
korşrlonmomalıdır.

Devlet <ıdomlorının şu veyq bu me-
sele ile yokıııdon ilgilendiklerini oçıkço
belirtmeleıi, idqrecileıin o konudq dq-
hcı titiz dovrqnmcılorını,soğlomok, holk
e{körını uyormok ve işleri sür'cıtlendir-
mek gibi müsbet b&zı psikolojik etkiler
de doğurobilir. Fokot her usül gibi, bu
usülü de kullcınırken çok dikkotli dov-
rqnmqk ve temel meseleler çözülmemiş
bir şekilde beklerken, ikinci derecedeki
konulor üzerine yüklenmemek gerekir.
Be]ki doho oz sıkıntıIı bir devreye rosi-
lodığı için, belki de esqslı meselelerle
uğroşmokto gösterdeği nisbi boşorı do-
loyısiyle, Voli Gökoy. sorhoşloılc müco
dele etmek ve domgtes sqtıcıl<ırının bq-
şınd<ı bulunmok g,ibi hcııeketlerden ö-
zomi bir şekilde fcıydalonmış, holko ve
bosınc kendisini sevdirmeyi bilmişti.
Fckot nokil vosıtcısı, gıdcı moddesi ve
mesken bokımlorındon çektiği sıkıntılor
bugiinlerde son h<ıddini bulmuş olon
bir İstanbul, cısıl görevlerini unutqrqk
bir iki gösterişli horeketle sempoti c-
vıncı çrkon voliyi herholde hoş karşılo-
mıyordur. Kendisinin çocukloıı çok sev-
mesi vey<ı temizlik hususunda pek iitiz
olmqsı, votcrndcış yoıorıncı çok doho

iyi kullonıl<ıbilecek soqtleri isr<ıi etme-
si için ]<öf,i bir sebep sqyılmğmaiıdıT.

Dch<ı oşoğı kodemelerde ihtisoscı
göre yürütülmesi gereken meseleleri,
teşvik edip sür'ctlendirmek, yohut da
kendilerine bir i{tihor poyı çıkoıtmok
için, bizzct idore etmeğe kolkışcrnlor bıı
horeketlerin,in rizikolcrrını dcı hesaba
kqtmolıdırlqr. Normol şortlor cıltındcı
boşkolorınc otfedilebilecek olon hcı-
reketlerin sorumu, böyle bir durumdo
doğrudon doğruyo kendilerine yükle-
necektir. Hiç şüphesiz, etrqilorını oçtığı,
mincırelerini tamir ettiıip olemlerini yoi
dızlcttığı cömiler Boşbokon<ı hergün
binlerce hoyır duosı kozandırıyordur;
Iokot bunun yonrndo. köstebek yuvqsı-
na dönmüş İstonbul meydonlcırındcı ve-
yo fozlc kolkındığı için çirkeIe botmış
Ankcrc caddeierinde, poçoloıınq qq-
mur sürülen votondcışlor do, yol mühen
dislerinin yohut koidırım çovuşloıının
değil, yine onun cıdını qnmqktadırlor.

Bütçe Komisyonunda
Bayındırlık Bütçesi

Bütçe Komisyonundo Boyındırlık
Bütçesinin müzakeresi üç gün dev<ın
ulgli.ştir. Müzokereler mühim noktqlqrın
meydono çıkmcsına vesile teşkil etmiş
ve «qlt yopı» ismi verilen yotırımlcııın
seyri ve totbikinin çeşitli solholcrrı bcı-
kımındq,n oydınlotıcı olmuştur. «Alt yo-
pr» nev'inden yotırımlcrınn iktiscıdi
ko]kınm<ıda ehemmiyeti oşikdrdır. Di-
ğer torolton bu yotınmlcıT uzun devre-
ler sonunda netice veren cinsten oldu-

ğu için, bunlorın iinonsmqnında b6zı
koidelere riayet etmek iccıbetmektedir.
İstikrczlc finqnse edilen projelerin kre-
di müddetlerinin uzun ve {qiz hoddinin
düşük olmosı, memleket ekonomisi üze-
ri.ndeki yükü hofi{letmesi itiboriyle u-
mumi olqrqk şoyonı temennidir.

ilIüzokerelerin bcışlodığı günde söz
olon mütecıddit hotip, memleketin çeşit_
li rgıntok«lorındq bcıyındırlık iooliyet-
leıinin hızlondırılmqsı temennilerinde
bulunmuşlor ve boroj, yol, limon, yer-
qltı sulorı, botoklık]orın kurutu]mcısı,
köy yollorı ve içme sulqrı, imoı ve in-

şa icıoliyeti mevzulcrındcı müşohhcıs is-
teklerde bulunmuşlcrrdır. Vekil, cevq-
ben, dileklerin hoklı olduğunu, iokat
işlerin bir sır<ısı bulunduğunu, voıid<ı-
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iıınızlcı müten<ısip bir biitçenin tqnzim
edildiğini iicde etmiştir.

Tcıbiatiyle. bcryındırlık sohasındq
nemleketin ihtiyoçlçrı ncniitenahidir
ve bunlcrın L"ıirden kcrrşılonmcısı miim-
kün değildir. Ancok Demokrat Pcırti
iktidcrının şimdiye kadcır tutumu bu
hğkikoti zihinlere yerlestirecek torz-
dcı cereycrrı ettiğ,i iddio edilebilir mi?
8ütün vil&yetlerde çeşitli mevzulqıd<ı
iktidor mensuplorı tcırcr{ındon mütecıd-
dit vaadler yopıIagelmiş, her iiiılü ihti-
ycçlorı kcnşılomayo muktedir olduğu-
muz intibaı uycrıdırılmış, hott& bcıyın-
dırlık scrrliycrtının mcıli tckdtinıiz iızerİ,
ııe çı}oıılmomcısını istiyenleı ocuip
tcrzda tenkid eülmişti. Zomonındo çe-
şitli cırzu ve iştchlorı, hudutsuz bir şe-
kilde, teşvik etmiş olcrı bir iktidcrın, er
geç bir tolep seli kcrşısındc k<ılmcısı ve
bunlcnı reddetmek mecburiyetinde bu-
|unmosı mukqdder değil midir? Bugiin-
kü durum bund<ın iborettir.

Bcryındırlık Vekili, bcryındırlık bütçe-
sinde, 1957 mali yılıncı'ncızcrcm 160

milyon lircılık bir crrhş vukubulduğunu
ifcde etmiştir. Nisbi olcrrcık, bu crrtşın
kıymeti takriben %|5 t:.t. 1957 ye ncı-
zcırcn umumi iiyat seviyesinin %l5 len
dchcı yüksek bir nispette ortmış oldu-
ğunu kcıbul etmek yc.rılış olmcg. Bilh<ıs-
sa ncdia bütçesine giren mcılzeme ii-
ycıtlcrının büyfü ölçüde crrtmış olduğu
muhcıkkckiır. Şu halde 1958 moli yılın-
do ycçılocok no{icı hizmeilerinin reel
olcrok czolccağı oııloşılıyor.

Miizckerelerin boşlıca konulcrı bcı-
rğlcr, su işleri ve iimonlcn olmuştur. Bu
mevzulqrd<ı cereycm eden konuşmcılcı-
rı sırct ,ile cışcığıdc ele clıyoruz. Focrli-
yetleri mennuniyet verici bir tcrzd<ı ce-
reyğn eden Kcncryollorı icızlo münakg-
şcryı mucip qtprımıştır.

Barajlaı:

Bcağlcrr mevzuundcı Kcışım Gülek
(C.H.P.) ve Kem<ıl Scıtır (C.H.P.) şcrycrıı
dikkat konuşmcılor ycıpmışlcudır. Bu <ı-

rcda, bcryındıılık işlerinin, bir tercih sı-
rğsınc aöre pl&nlcrımcsı, bcryındırlık
pldnının umumi ikiisadi pl&n dohilinde
ele alınmcısı ve bu suretle «olt-ycpı»
ycıtuınlcriyle diğer ycrtınmlonn koor-
dine edilmesi lüumu ileri sürülmüştiir.
Ehe-rniyeti qşikör olqıı bu noktcrrıın
tıe}irtilmesi çok yeıinde olmuştur.

Scniyon Keısım Gülek, çeşitli bcraj-
lerın inşocıtı doloyısiyle hcriçten olın-
pş kredilerin şcrtloını mukcrl,eso ei-

miştir. Bir yondcrı Seyhcırı Bcnojı için
Diinycı Bcrıkasındcırı <ılınqn kredi ile,
diğer ycndcrı Hirfcaılı Bcnajı iğn bir
İngiliz Şirketinden vö Kemer ile Demir-
köprü bcrcjluı için bir Frqnşız Şirkeiin-
den glıncm kredilerin mukayesesi hoki-
koten dikkcıti çekicidir. Dünyc Bcırıkoşı
kredişi 20 seneliktir. İnşcıot tcımcmılcrn-

dıktcırı sonra üç sene zcrrfındc (1957-

i960), ancok icıiz ödemesi ycrpılm<ıkt<ı-

dır. i960 tcırı itibcıren lcıiz ile <ıınortis-
mqn ödenecektir. Buncı mukabil, Frcrı-
§ız ve İngiliz şirketlerinden olınqn kre-
ünin müddeti çok daho kıscdır (9 se-
ne). İholeden birkoç yıl sonro idz ve
cımortismon tediyelerini ycıpmck içcrbet-
mektedir. Netice itibcrriyle, Seyhcrı Bo-
rcıjı için qlıncın kredi, borcj, istihsal ü-
zeılnde tcııu verimini vermesi iccrbeden
tcrihten sonrcı ödeneceğ, hcılde, Hir-
fonlı, Kemer ve Demirköprü için cılınon
kredilerinin, bcrrcjlcr tcgıg'nlcmmqdcEı
ve t<ıbiotiyle istihscl üzerinde tesirleri-
ni icra etmeden evvel büyük ölçüde ö-
denmesi lözımgelmektedir. İkinci nev'i
fincrnsmqnın memleket için nekcıdar
büyük bir yük teşkil ettiğini belirimeğe
lüzum yoktur.

Kosım Gülek ve Kemul Sotır, bcrroj-
lcrın mcıliyet masrcrllcırı üzerinde dur-
muşicndır. Bu bcıkımdcrı memnuniyet
verici voziyette olcrı yeg6ııe boıoj
Seyhcrn'du. Nihci bedel ile ihole bedeli
crıcısındçki iork %i0 dcgı ibcrettir. Bu-
na mukcbil diğer bcrğlcrrın moliyeti
gittikçe yükselmekte olup. ihcle bede-
lini çok büyük ölçüde cşmıştır. Aşağı.
doki toblo, bcrğlcrrın moiiyeti hcr}:kın-
d<ı çeşitli tcıhminleri ihtivcı etmektedir.'

Cetveldeki rokcrmlor kendiliğinden
konuşuyor. Mütecıhhitlerin k6rlqrı, ma-
liyet mcsrcıilcırınq muq)ryen bir yüzde-
nin ildvesiyle t<ıcryyiin ettiğine göre,
bunlcrrrn s<ığlcdıkları kcızcaıç mukqve-
lede derpiş edilenin çok üstünde olcı-
ccıktır. Bu şekilde yobcrıcı müteohhit-
lerin lehinde ievkclöde müsoit bir re-
jim ycacrtılmıştır.

İktiaoı pcntisi meıı§uplctrı tqrcdın-
dcrn muhaleiet meb'uşlcnının tenkidleri-
ne verilen cevceplor tgtmin eüci olmok-
tqı uzcrJ< olmuştur. Ortaya konulon mü-

şohhcıs meseleler şcıdece yuvorlok ve
(') Milyon lircı olcrok :

müphem cümlelerle, cevğplondırılmış-
tır. Mesel& cevcrp vermek tizere konu-
şcrrı bir D.P. milletvekili, D.P. nin plön,
progTcm sohibi olduğunu, bu pl6nııı
milli orzu ve isteklerin muhqssetlq§rn-
don ibmet olduğunu söylemiştir. Böylı:
bir iktisadi plön toriiine il6ve edeceği-
miz söz yoktur. Aynı milletvekili, yüzde
üçü geçıniyen hcrt&lon bcıhcrne ederek,
eserin tomcrmını inkör etmenin mil-
li menfcıotlerle kqbili telii olmadığını
beyan etmiştir. İhcıle zcm<ınındoki ma-
liyet ile bugiiıkü mcliyet tchmini cro-
sında %300 e yoklcışcn icnklcrın %3 ü
geçmiyen hcıt&lcrr şeklinde torif edil*
mesi mümkiin müdiir? Milli menicıcıt]e-
re gelince, bunl<ırı en müessir şekilde
müd<ıiocı etmek yolu, millete crit porcı-
nrn scriınq mütedoir hususlqıı t<ımcı-

men cçıklcımak mı veycı hcıtdlcrrı ört-
bos etmek gidiı?

Sulama:

Sulqmq İşleri Genel Müdiiıü, do:.re-
sinin esgs pl&nı hokkındq izqhcrt vere-
rek şunlorı söylemiştir: Türkiye'de 10

milyon dönüm crrgzinin sulcrrımcısı, 4,5
milyon dönüm crrczinin ve 250 şehir ile
kcısqbqnın toşkındcrı korunmqsı. 2,5

milyon döntimlük bctoklıktğn kurutul-
mosı pldnın escs hcıtlcrını teşkil etmek-
tedir. 1950 de tatbikctc konulcırı bupld
nın escıslcırındcrı 1957 yılıno kcıdcn ger-
çekleşüirilmiş buluncrnlcrr şunlordır: 434
bin döniim sulcınmıştır, 2,25 milyon dö-
nüm tcşkındcrı korunmuştur ve 507.000
dönüm batcklık kuıutulmuştur.

Memlekeiimiz için bilhassa miihim
olqn sulcımcı işlerinin totbikatta çok
yqvğş ilerlemesi şcr}ıonı dikkattir. Su_
lomcı İşleri Genel Müdüriiniin iz<ıiıctın-
dcrn crrıloşılcccığı veçhile, sul.r-a pldnı
7 sene. zcrfında, cnıcck %4 nisbetinde
gerçekleştirilmiştir.

Tcşkındcırı koruma işi, herholde So-
nycrr. Seyhcrı ve diğer borğlcnın scrye-
sinde olaccık, dcıhcı büyük hızlcı ilerle-
mektedir. Pl&nın tokriben %50 si ger-
çekleştirilmiştir.

Bçrtc*lık kurutulmqsı işinin de yğvcış
ilerlediği onlcışılmaktcıdu. Bu mevzuda
pl&n cuıccık 7020 nisbetinde gerçekleş-
tirilmiştir.

Demirköprü
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ih<ıte bedeli (t954)

§u lşicri Müd.tirüniin tchnini
Biitçe Löyi}ıosındoki tohmiıı
Bütçe Koni§yğnunun tcıhoini



Limanlar:

Muhcıle{et mebuslcın, Diinyc Bqnkc-
sı kredisiyle inşc ettirilen limcırılcrrın in-

şaotr hususundo gecikmelere işorei et=

mişlerdir. Mukovele mucibince Hcrydoı,-
pcışo, Sclıpcgoıı, Alscıncok limcınlcrrı-
nın 1953 sonundcı tqmcmlcınmcısı, Sqm-
sun limanrnın ise 1956 da bitirilmesi
icobediyordu. Halbuki limcrnlorın inş<ı-

otrncı cırıccıt Niscgı i954 te başlcrnmış ve
hdlö tcımcrmlanmcmrştrr. Mukovelenin
imz<ı torihiyle inşaşot<ı başlomcı tcaihi
orcsındc geçen müddet için Bcrnkoyc
lüzumşuz yere foiz ödenmiş olduğu dcı
kcrydedilmiştir.

Fiat Tesbiti Politika-
sında yeni Tecrübeler

Milli Korumcı Kcrıunu ile fiyatlcnın
ortışını bir müddet için durdurmcrycı

çolıştıktcrı sonrct muvc{fcıkiyetşizliğe
uğrıyon hükümetiİı; Kqsım. 1957 den-
beri geniş ölçüde İiycrt tesbiti tedbirle-
rine bcşvurduğu ııalümdur. Piycscı-
nın serbest mekqnizmosı-
n ı ortadcgı kcıldırcırı bu konuni tedbir-
lerle iiycrt crtışı hcrekeii durdurulmok
isteniyor. İstihsct ve tolep kontrol edil-
meden tatbik edilen cz çok keyii kıs-
taslcrc dcryoncrrı bir narh politikcısının
&kıbeti yine muvcdfckiyetsizliktir. Bu-

ı nu FORUMdcı evvelce be irttik.

Son olcnak, fiycrt iespiti tedbir]eri et
ve ccgılı hcryvon mevzulcrrına tctbik e-
dilmiştir. M6lim olduğu üzere, uzuncet
hir müddetienberi et fiyctlcrı bcşlıcc
şehirlerde belediyelerce olçck seviye-
lerde tesbit edilm,iş bulunmaktc.iü. Bu-
nc mukcüil ccrnlı hcryvcrrı fiycıtlcırı ser-
best kcılmışh. Et için tespit edilen clça}
fiyctlcad<ı oızerlilen niktcrlcır çok cIı
olduğu için, hiİkümet Et ve BaIık Kuru-
munu, resmi iiycıtlcrlc et schşIcrı ycrp-
mcr} iizere, vcuifelendirmişti. Kurum, pi
y<ıscı fiyctlorındcrı hcryvcrrı müboycıc e-
dereL, zctTğtıncı s<ıtışlarlc piyoscryı bes-
lemek teşebbiisiinde bulundu. Bu teşeb-
büsiin de muvcrffckiyetsizliğe mohkim
bulunduğu td bcşındorıberi mqlimdu.
Kurum, büyük şehirlerin bütün et ihti-
yccını korşılıyacck şekilde teçhiz edil-
mediği gibi, il&nihoye büyük ölçüde
zcganlcrro kcrtlcrıcımczdı. Bu hckikote
roğmen mevzuubahis sistem uzun müd
det devm ettirildi. Neiicede, koscrploı-

ı
da resmi iiyctlcndcırı et bulunmcız oldu
ve Et - Bolık Kurumunüıı m<ığcuğlarr ö-
nünde büyük kuyruklcır teşekkül etti.

Bu voziyet koışısındc, lıükümet ye-
ni iiycıt tesbiti tedbirleriyle vcziyeti dü-
zeltmek istemiştir. Alınqn iedbirler, e-
scs hotlcriyle, şunlcrrdır: Koyurr ve §r-

ğır gibi tqzo etlerin perokende sotış ii-
yotlorı fo 50 oivcırındc yükseltilroiştir
Buncı mukabil sucuk, sosis, v.s. gibi kan
serve etlerln iiyotlcrrr eski seviyelerinin
bircz oltınd<ı dondurulmuştur. Nihoyet,

şimd,iye kador serbest bırqkılan ccınlr
hcryvcrrı fiyctlorı, dchcı olçok seviyeler-
de dondurulmuştur. Bu tedbirler mcm-
zumesiyle kasoplcrrdcı et grzınrn qrtcıcç-

ğı ve şehir ihtiycıçlorının koTşılonccoğı
iimit edilmektedir.

Bu suretle, intibckın yükü hcryvctrı
yetiştirenler ve besliyenleı iizerine crtıl

mış bulunuyor. Accbcı müstahsiller ye-
ni fiyctlcn üzerinden, ihtiycıçlcrrı kcrrşı-
lıycıcok miktcadcı hcyvcın satmcryı keı-

bul edecekler midir? Enil&syon doloyı-
siyle mcıliyetler gittikçe yükselmekte-
dir. Hcr,/vcnlcrr, ncnenciye gibi, scrtışı
zcıruri ol<ın mcıddelerden değildir. Ce-
nup memleketlerine kcıçckçılık çok k&r-
lıdır. Bu şcrtlcrr oltındc dcı}ıili ihtiyaçlcrr
için hoyvcrn ğrzının dcrcılmgsı müm-
kündüı"

Bu münosebetle miiıferit ve oz çok
keyii iiycıt tesbiti tedbirleriyle meşele-
nin hcılledilemiyeceğini kaydedelim. A-
sıl d6va, ycrrc holinde devcım eden enI-
lösyonun durdurulmcısıdır, Fiyot tesbiti
tedbirlerinin bu bckımdcırı fonksiyonla-
rı, qııcok ve crıcck yardımcı ve mu-
vcıkkot mchiyette olcüilir. Açıklc finqns
mcn siyasetini yürüterek mecııu tolep
hccmi şişirilmeye devam edilirse, eko-
nomide cırzu edilen intibakın scdece fi-
ycrt tespiti tedbirleriyle meydcnc gel-
mesini beklemek beyhudedir.

Bütçe ve Enflasyon

GereL, hiikümet progrcmınd<ı, Ee-
rekse bütçenin taktim nutkundeı, enilas
yonlcı müccıdele işinin ele clın<ıccğı,
mqsıcdlcrnn memleketin imk&nlebı ile
&henkli bir seviyeye getirileceği defa-
atle ifcde edilmiş bulunmokiadır. Se-
çimleri hemen tcltiben girişilen geniş
iiycıt tesbiti hcrreketleri de, enilcsyonlc
mücodele cırzıısuRlm biı tezcılıürü idi.
Fiycrt tesbitlerinin tek boşınc bqşon

scığlıycrmıycıcdğı, bunun bir tcadlcın u-
mumi tclep hacmini kısıcı tedb,irlerle,
ciiğer tcucitcrrı dc vesika usulüyle des,
teklenmesi l&zımgeldiği bedahet dene=

çek kcdcn oşikör hususlcrdı,
Vesikcı usulüne, hcrrp zomcnlcının

sıl,-ıntrlcırınr tedcıi ettireçeği ve yokluk-
lrşrn resmen itirclı tel&kki edileceği gi-
b! yersiz mül&hozolorla, iltiiat edilme-
di. Onun ionksiyonu, }ısmen, dükk&n
önlerindeki kuyruklcr tçroiındcrı iict e-

dildi ve edilmekte...
Umumi tclep haçmini kısmck için

devlet bütçesi de kullcınılmış ve ilk de-
fcı olcrrak denk bir bütçe yopnck üze-
re goyret scırieülmiştir. Hii}ümeiin büt-

çe tekliiinin denk olmcryıp bir miktcı
rıçık ihtivc ettiği kolcıylıklc söylenebi-
lir. Kcıldı 1l, Bütçe Komisyonundcr, bir-
çok yeni yeni tchsiscrtloı kcıbul edil-
miş ve edilmekteür. Genel olcrok mil-
letvekillerinde, mosrcdlcrrı kısmck isti-
kametinde bir temcryül görünmemel;te-
dir. Mesel& şimdiye kadcr komisyonccı
ilöve edilen tcihsisert 100 nıilyon liroyı
geçmiş bulunmaktod,ır. Bunq nıukcbil
vcridctı criırıcı hiçbir tedbirden bohse-
ülnemiştir. Bu hcıle göre, hükümet tek-
lifini denk olcrrck kobul etsek bile, büi-
çe, Meclisten l00 milyon lircırıın üstün-
de bir aEklcı çrkaccık demektir.

Mcc,mcılih, bütçe masrailcnının eni*
lösyonist tozyikinin sqdece uEk ölçü-
sünde olcccığını zcuınetmek her zomqn
doğru bir düşiince değildir. Moşrcdlcıı
tamcaniyle vergi hcsılotiyle fincırıse e*

dilseler - ycuıi bütçe denk olsa _ bile,
bir evvelki seneye ncrzcırcm crtmış ol-
mosı şcrtiyle, gene de enflosyonist b.ir
tcızyik icra eder. Çünkü olabilir ki, fert-
ler, vergilerini, mcısrqflcnrnr kıscrrak
değil, fokot ertıl pcnc stoLlqnnı qzolta-
rck ödenişlerdir. Y<ı da crrtcırı veıgile-
ri ödiyen fertler banka sistemıncien
borçlcncrcık masrcdlcrınr esLi sev,iye_
sinde idcrme ettirebilirler. Böylece cr-
terı mcsrcd seviyesi, birinci hclde pcı-
rcrrıın tedcıvül sür'atinin, iLinci hqlde
mikicnının crim.csı suıetiyle fincırıse e-
ülıniş olur.

_ Gerçekien, devlet mcsrcdlcırı crtc-
ken hususi sektör masrcrilcırının muhck-
kaL ve kendiliğinden qzcılacqğını fcrz
etmek fcızlcı sicrtik ve bq§it bir göriiştür.
Hcttd, finansmcrı tcrzr ne olurscı olsun,
devlet mcısrcdlcgının crtışı, huşusi mqs-
rcdlcrrı da tcürik eder. Binqencleyh, eni_
l&syono sebep olmqk bcıkımındcgı. denk,
bütçenin icrydolcaı iculc miibcldğc edil-
memelidir. Meselö, cçıklcı iincırıse edi-
len, fekcıt bir ewelki şeneninkin.ı ne-
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icacrı dahc küçüL olcm, bir bütçe, meiı
leketimizin bugünkü şcntlon içinde, çok
muhtemel olcncrk, deilcsyonist bir tesiı
ycrcrtın Zir<ı devlet geçen yıla nczcrcırı
bir bcrğ eksik inşo edeı v'eyc 10.000

memurc yol veriıse, husu§i sektör, elin-
de pcrcsı olduğu hclde, derhql maşrai-
lcrınr cntırcııcrk, bu serbest bırokılcrı
kcryncklcrı kullcuı"t-ce, Devlet mosrcı{-

lcrr ile hususi mcsrcrilcr crrcısında bü,
yfü bir seyycıliyet yoktur. Bunlc bir-
birleriyle rekcıbei hcl,inde değildir. Bi-
risinin qzqlm<ısı diğerini otomotik o1o-

rcık <ırtumcz.
Eğer bu diişünce tcazı doğru ise,

1958 büiçesinin enilcısyonist tesiri. 100

kiisur milyon liralık muhtemel cıçığındc
değil, fcücıt 500 küsur milyon lirclık ye-
kün catşındcı cncıırmalıdır.

Gerçekten ekonorııimizin ıeel olorak
genişleme i-k&ılcrrı, son 2-3 yıldır, boş
lıccı dış iiccııetimiziıı koymuş olduğu
tchdidden dolcrşı, şon derece ozalmış-
tır. Scdece Tiiık lirası olorck ycçılcrı
munzğm mcsrqilcrr, ortık, istihşoii hiç
vey<ı pek cz crrtumqktcı ve esoş itib<ı-
riyle iiycıtlcr<ı intikcıl ederek enflosyo-
n<ı sebep olmo}icıdır.

Bu mül&hcgclcncı dcrycıııcncıiı dene-
bilir ki, 1958 bütçesinin enilcxsyonu ön-
leyici bir tesir icrq etmesi iğn yclnız
denk değil, fcıkct oynı zcrcıcrndq dc kü-
çük -.-hiç değilse Eeçen seneki seviye-
sinde- olcrcık hozırlcgımcsı gerekirdi.

Devrilen Diktatör
Venezüell& Diktatörü Perez Jimenez

de, dostu Peron gibi ccırıını kurtormcık
için bir gece ycrısı vctcrıını terkedip
kcçmcrycı mecbur oldu. Diktqiöılerin
müşterek ve mukodder dkıbeti budur.

limenez 1948 de Venezüella'nın idq-
resini ele geçirnişti. Frcgıscı'run en oid-
di gcaetesi «Le Monde», 24 Occr} i958
tcrrihli scl,ısındc, bu diltatörün 9 yıldc
ycrptıklcırını şu sözlerle özetliyordu:

«Perez Rejiminin fcıcıliyetlerini özet-
lemek çok kolcrydır. Petrol işletmelerin-
den elde edilen mucazcım mebldğ scı-
yesinde girişilen görülmeniş bh ikti-
scıdi kolkınmc hamleşi uğrundcı bütiin
&mme hürriyetleri ortcıdcgı kolüıılmış-

. Petrolden elde edilen gelirin önem-
bir kışmr memleketin öteli kısımlcrı-

nın aleyhine olcrqk, büyük şehirlerde
girişilen dev6ş6 imcrr hoeketlerine y<r-
tırılmıştıı»

Le Monde'dm crynen cldığım,z 51
scrtırlcn, memleketlerini felökete siirük-
liyen birçok diktcdörler gibi Perez Jime-
nez'in de gösterişli maddi eşerlerle hal-
kın gözünü boyc,mcryc çalıştığinı ispct
etmektedir.

§on gelen hcıberler, yeni rejimin
&mme hiirriyetlerini icde ettiğini göşte-

riyor. Venezüellc dc, timenez diltqtöriii
ğtine kcıışı koycırı bcşlıccı pcrrtiler (De-

mokratik Hcreket pcdisi, cu-huriyetçi
Birlik ve Sosycl llıristiycırılcr), ihtila[
yqpcrı oskerlerle ,işbiıliği hcünde, de-
mokrqtik rejime intikcli soğlıycıccıklca-
du,

Bu <ııoda, haklı veyo hokşrz olcrak,
Jimenea diktcıtörlüğünü pcra ve silöh
ycrdımı ile destekledikleri iddic edilen
Amerikclıloi,cı k<ıışı memlekette şiddet-
li bir tepki başgöstermiştir. Aynı tepki,
1955 te, Peron'un devrilmesi iizerine Ar

icrıtinde de görülmüştü. Bu konud<ı, 26

Occık, 1958 tcrihli New York Herold Tri,
bune gazetesi şunlorı ycEryor:

«Son Venezüellcı oloyı Amerik<ı Bir,
leşik Devletlerinin, L&tin Amerika dik-

tcıtörler,inden henüz devrilmemiş olcrı-
lcırıno ycndımo devqm edip etmemesi

meselesini yeniden ccrıicgıdırmıştu. Buıı
lcn Dominik Cumhuıiyetinin üktctörü
R. Trujillo ve Kıiba diktğtörü F. Bcrtistcı'

dır. Mesele ncıziktir, çünkü bu diktatör,
lere Amerikc ycrdım eimezşe bunlqı
daimcı Sovyet Rusycı dcrı ycırdıın iste-

mek tehd,idini savurqbilirler.»
«Le Monde» ise, Voşington'un ve Ve

nezüella petrollerine rnucezcım sermerye
ycriırmış olcrrı tesirli Amerikon iş mu-
hitlerinin, Venezüellc'dcıki değişiklik
kcırşısında nasıl bir ta,ırır takınqcqk]<r-

rınr merqk ediyor. Amerikern dostluğu
ile tcrıınmcmış olcrı bu bcğımsız Frcrı-
sız gozetesine göıe, Amerikcrı sermq-
yedcalorı ve Amerikcırı Hi.i}imeti, bir-
çok defcılcrr «kuvvetli cıdcmlcrla» (yo-

ni diktotörlüğe meyleden idcrelerle)
kcrşış Lcnşıyc olmcyı demokıotik rejim
lere tercih etmişlerdir.

Venezüellcı'dcıki özel şcrrtlcrı heni.iz
yeter derecede bilmiyoruz. Fckcıt ger-

çekten, kolcry imtiycızlccr, petrol işletme
ruhsotlcrı kopcrmck kcrşılrğındcı Ame-
rikcı d,iktcıtön Jimenez'i tutmuşscç şimdi
bundcırı çok zcnca görecektir. Komiinist
gmperyalizmine kcrrşı gerçek set, diktc-
törleri değil, hiiı milletl.erin hür rejiın-
lerini destekliyerek kuıulcüilir. Diktcı-
törlerle dostluk. birkaç iş cdomrno vur-
grun imk&tlcnı scğlıycbiİir, crmo millet-
ler crrasındq uçuruml<r cçcır.

Yine PlAn, Program
Meselesi

H<ılimize cğlamok mı, gülmek mi ld_
zım, kcırcrr vermek süçtifu. Gcrrp mem-
leketleri, demirperde memleketleri ve
hatt& komşu devletler iktişodi sühodq
sert ve şuurlu cdımlcalo ilerlerkeıı, biz
hdl6 pl6n ve progrçmın Türkiye'de
mevcııt olup olmadığını müncıkoşa ed,!
yor ve bunu ycpcrrken çeşitl,i tezcdo
düşüyoruz. Enflosyon münokaşcsı gibi,
pl&ı, progno miingkcışq§ı menleketi-

-izde senelerdir netice ııermeden de*

vcım eder, k&h şiddetlenir, köh unutu-
lur gider.. Bu kör döğüşünün son iezc-
hürlerine geçenleıde yeniden şcıhit o1-

duk. Wcıshington Büyük Elçimiz, New,
York Ticcnet Odqsının verdiği bir öğle
yemeği toplcrıtısındo, pl&n ve Amer,i",

lıcerı ycrdıuı konusundcı bir konuşmc
yaptı. Büyük Elçi bu konuşmcsrndu, hiçı

değilse zımnen Tüıkiye'nin bir iktiscıdi]
pl&nc sohip olmcdığını kcıbul etti ve
bu noksqn ile ilgili sebep ve mözeret-
lere temos etti. Bu qrad<ı gelişmemizde
rol oynıycrn Amerikcın ycrdımındc dq
bir pl&n olmodığını kaydettikten sonro
bize hiç kimsenin «yaıdımın şu kodorcı
bcliğ olcccığını, şu kcıdcır yıic tcksim e-
diidiğini, kullcrıılış şeklini birlikte pl&n-
lcıştır<ıbileceğimizi ve bu tcıhsislerin ön-
ceden tesbıt edilmiş bir pl6n dohilinde
scrrfedebileceğimizi söylemedi» sözleri-
ni sorfetti"

Woshington Büyük Elçimizin plön-
lcınrc hı.ısusundo}i müio]&clorıncı işti-
rdk etmenıekle berober, Amerikcın efkö-
rr umumiyesi kcrrşısındo pl6n ve yordııa
aıevzulcrrıııı münokoşc etmiş olmosını
çok isobetlı bulduğumuzu i<aydedelim.
Mcıcı]esei, bu mevzulqr üzerjnde ne
Türk, ne de Amerikqn makomları düşün
çe]erini oçık bir t<ırzda ifcıde etmemiş-
lerdir. Korşılıklı çekingenliğin qrkqsın-
do görüş ihtildilcrrının mevcudiyeti mrı-
hokkoktır. koncıcrtimizce, noktqi nczcrf-
lorın açıkço belirt,ilmesi, hem çok mü-
him olcrn fcıdım ve pl&n mevzulorının
crydınlcıtılmqsıncr, hem de Tiirk - Ame-
rikan dostluğunun tokviye edilmesine
hizmet edecektir.

pldnın mevcut olmcımqsr hckkındo
Wcıshington Büyük Elçimizin ileri sürdü
ğü mütcldoloıc gelelim. Amerikcırı yor-
dımrnın Kongrenin yıllık kcrorınc boğlı
bulunmqsr itiborile bu yordımın bir plön
dairesinde uzun vodeli tohsisler şek-
linde verilmediği doğrudur. Bununicı
bercıber, çeşitli memleketlere tqhsis e-
dilen yıllık miktcrlcırı tokriben tchmin
etmek mümkiindür. Bu şoıtlor oltındğ,
Amerikqn yordımının Kongrenin yıllık
]<qrcrrınq boğiı bulunrnqsı, clıcı memle-
ketlenin plön yc,pmosrnğ möni teşkil et-
mez.

Scrniyen, bize hiç kimsenin: «Plön
yapınız ve yordımı plön dohilinde ku]-
]<ınınız!» demediği hakiktıte uygun mu
dur? Bilökis şinrdiye kodor Türkiye'yi
ziycret etmiş olcırı Amerikcn ve diğer
eqnebi mütehossıslcu doimcı iktisodi plö
nın ycpılmcsını tcırrsiye etmişlerdir. Tür-
kiye'deki Amerikcuı İktiscıdi Hey.eii de
daima, pl6nlı ve koordine bir iktisodi
siyosetin güdülroesi lüzum.unu lıüküıoe-
ie işcıret etmiştir.

Kaldı ki plön ycrpma-ız için mutiok
dostlcnıoızın bu hususta bizi ikcg etme.

,,)*
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lerini, bize pl&ı yqpın demelerini mi
beklemeliyiz? Kendi teşebbtis ve cıklr
selimimizi kullcmcrcık hcrrekete geçme-
miz miimktin değil nidir? L&zın gelen
şeyi ycrpmaL hususundo dostlcırımızdcrı
teşvik görmediL, onun için ycıpmcıdıL,,

şeklinde bir izcı}ı tcnzının tutcn tcncdı
vcır mı?

Bir ycırıdon Washington Büyiü El-
ğmiz pl&ısızlığımuın sebeplerini izcıh

eder dururken, diğer ycrıdo, Bcryındır-
lık bütçesine dcıı,r notumuzdc belirtiiği-
miz gibi, komisyon müzakereleri esnq-
sında, bir D.P, milletvekili pl&n ve pro-
grom scıhibi olduğumuzu ,iddio ediyor
ve iktisğdi plönın kendine mq}ısus bir
tcniiini yqpıyör. Eu suretle plön prog-
rcrm eirqirndo cereycın eden kör-döğü-
şü:ıe yeni sohifeler il&ve edilmiş olu-

YOf,..

çok itidal kesbediyor» diyebilen Andı6
Gide'den ycmcryım ben. Söz gelişi; iq-
ncıtik bir inscının, bir yobazın eline tcrm

yeiki verin, tıpkı sevgili Kubilöy'c ycç-
tığı gibi kıtır kıtır keser de yeşil scrıca-
ğının tepesine qsqı bcışımızı. Yere cı-

kcrn o1 ko:ıımrzı, «K6fir konı helöldir!>;
icyi1, ovuç crvuç içer de.

Arn« bir de bcrıc tcıın yetki verİn;
keridiıni, kendimle birlikte düşünenleri
korumak için kullcrrıaccığım korşı silöh-
icırın neler olduğunu görürsünüz. Be-
ııim iqncrtizgıin lıer çeşidini «yok et-
mek» için kullcrıoccığım sil&lılor: Hürıi-
yet, Ekmek ve Eğitim'dir. Fcrrı<ıtizmi te-
sirsiz, zorcrrsız bir hcle sokmcrk için ü-

çünü birdeıı ve pozorlrkşız isterim siz-
den.

Vcıtcndoşo m,illi sınıriqrımız içineie
düşündüğünce yoşomok, dilediğni seç-
mek hürlüğünü tcrııycılım, Onu mo-
dern bir eğitim sistemincie okutalım ye

onu gerek kendi hoyctını, gerekse ço-
cuklqrrnrn hcyatını istihsgl edebilcçok
bir iş soğlıyolım. Bu lıuzur ve güveı,
lıqvosr içinde yoşgsın, ycışorıoğcı oIış^

sın. Bqkın o zctmcm; üfiiriiJ<çüsü, tük-
rükçüsü kcıroılık kollorıncı çekebilir m,i

onu, bir kızıl scrpık diş geçirebilir mi?

Şu güze! yurdumuzda Bcrtının bile
örnek oloç<ığı neler ycrpılmıştır da son-
rqdoır, bdzı dcır kciolı idcrrecilerimizin
elinde con vermişiir. Kimi ycz-boz toh-
tqsrncı döndürülmüş, kimine de «kokcı»

denilmiştir. Söz gelişi; «Köy Enstitüleri
bunlcadon biriydi işte. (İçeriye <ışırı sol
culcr sızmış...) dedik, bozduk o güzelim
kültür yuvclcrınr. Peki, cnolorındcı oşrrı
solgulqr vqTsct, bunlcrrı ekqıte etmek
çok mu güçtü?

BİRİNCİ ADAM 
- tek pcrti devri-

nin h<ıstalıklcrrındcııı bir,ine dokundunuz
dostum: bir eliyle ycrpnğk, ötekiyle yık
mck. Önce devleiçiyiz, sonrcı değiliz,
deıken gene devletçiyiz. Amcı bırokc-
lım bunlcnı dq qsıl konumuzcı gelelim
hele. Yobcglık üsti.inde durur düşünür-
ken, oşın solculcrlc scğcılcrrı dcı onun '
içinde scryışınızın gerçek sebebini d<ı-

hc iyice oçıklcyob,ilniş değilsiniz.
Maıksizm, Llösik ekonomi litercıtüriine
girmiş bir görüş olduğuncı göre, onct en
scdık kişileri, ycırıi komünistleri yobcz-
lcrla bir arqdq tutuşunuzu caılryoma-
dım gitti. Bir,inscgı hem crydın, hem de
yoboz olobilir mi?

iKiNCi ADAM 
- 

Bdzcgı oluyor sev-.
gili dostum. Entellektüolizmi, cığzının

Fanatizmin Çeşitleri
n

BİRİNCİ ADAM 
- Şu, yobozlıklc s<ı

vcış konusundc tcrm uzloşocoktık, kcılk-
tınız; İcışizmi, komürıizmi de o kotegori-
ye sokuverdiniz. Kitleleıe tonıdığı hok
bokımındcrrı gerçekten geri, bugünün
ihtiyoçlorınq cevqp vermekten uzok
fcışist eğilimler üstiinde zoten durqcok
değilim omcı, gerek felsefe, gerekse bi-
lim konulcrınd<ı inscrılığın uloştığı en
son merhcılelere sahip çktığını iddio e-
den kosLoccı bir sistemi, tcrihi mcıdde-
ciliği ve oncı yürekten incrımışlcrı nosıI
olur dc fcrıaiik scrycrrsınız?

Bizdeki mdnevi bosıncq uyorok o-
loylcrı zorlcımıyor, gerçekleri tcıhrii et-
miyor musunuz?

İKİNCİ ADAM 
- FoıLın<ı vcrrmgdqn

siz de «üıekten inccrımış kişi» deyi-
mini kullcrrıdınız. Bence bu, «körü körü-
körüne incrnmrş kişi» onlcrmıncı dcı ge-
lebilir. Oyscı, (kcfasiyle, çekişe çekişe,
önce doğru scrıdığı şeyleri gerçekler
kcnşısındcı yeniliyerek, genişleterek)
deseydiniz, eh, sesimi çıkormozdım
pek

BİRİNCİ ADAM _ Öyle denıemişim
de böyle demişim, ne çıkcrr b6ndcrrı?

iKiNCi ADAM 
- Kelime oyunu 7\Tp

mıyorum; çok şey çıkcn scyın cos:urı.
Neden mi? Totcıliter rejimlerin gerekçe-
si bir kez bu «incrnmış yüreklere. girCi
mi orodct bir lokalizcrsyon yd dcı bir
t<mcrııtık geçmez kompcrrtıman» teşek-
Lül ediyor çünkü. Prolesyonel blı. ko
münisiin işine gelen tip, bcrtı küitiır;jııü
osıl kcryno}lcıriyle kcıvrcmış oto-kritjk
ycpcüilecek olgun dimcğlor değit ,.,e,

belletilenlere yürekten inqncrccık, ]- ,

ğurdcı her kudsi şeyi çiğneyip geçecek
ycrrı - cry,&n, gözü pek kişilerclir S:z
komünizmin verilerine boğlcrnmış kişi-
lere dilediğiniz mcırıtıki delilleıini şıra-

Ömer §AKiP

lcryın, olumlu bir sonuç elde edemezsi-
niz. Sçiz gelişi; doktrinini sınıi kini üs-
tiine kurmuş bu tiplere foşistseler bir
komiinisti, komünistseler bir ioşisti öl-
düm-cllcrh sevdiremez, ısındıromqzsrnrz,
Bütün ümcrrıizmleri, o mcrrıtık geçmez
komportımcrrıın önünde zınk diye du-
ruverir. Dch<ı oçık konuşcılım; ioşistle
komünist, birbir]erini gördüler mi do-
muz görmüş gibi olurlqr.

BİRİNCİ ADAM 
- 

Onlor bırbirleri_
ne kcrşı kin duyuyorloı diye kınaünız,
yerdiniz cma, geçen konuşmcmızdcı Ke
mol Pilövoğullcnındon, Said-i Nursi'ler-
den söz crçtığınız vo}it sizin yüzünüz Ce
görülmeğe değerdi honi.

İKİNCİ ADAM * Ne v<ırdı yüzünıde
o sırcr?

BİRİNCİ ADAM 
- 

Ne yoktuiı diye
sorscmız ğohc iyi edersiniz?

iKiNCi ADAM _- Cılk bir yoıcıyı e_

şeler, yobczlığın köylerimize telıer te-
ker sokulduğunu söyleşir, sai inscorlqrı-
mızrn, o hcrıi yüzyıllaı boyuncc bir
türlü m&nen, maddeten kcılkınciıromct-
dığımız memleket çocuklcrrının !r,.rum-
lorı üstiinde dertleşirken gözleriıı se-
vingten pcrrlıycıcok değildi ya!

Xtrzcıcok, köpüreceğim elbette. Böyle
kötü bir yolun cçılışına imk&n verenle-
re de kızoccığım, yeterince konuşup yaz
mcıdığımdccrı ötürü kend,ime de. Arna
kızıp içerlemek, sevmemek bcışko; sü-
rekli bir nefret, kin duygusuna koşıto-
rok bu nefret ve kin duygusunu sosyol
daıırcrışlcrrımızın biricik Psiko - Mc;tör'ü
hc]ine getirmek gene boşka.

Diğer bir cçıdcırı söylemek gerekir-
se; bir eserinde, sevmeükleri için «. ,.
her zqmon olduğu g,ibi, onlcrrı icı,:.ıyıp
crılodıkça hqklcrındcıki hükmüm dchc
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kalab<ılık, kimi bilim dcllcnını bellemiş
olmqsındcırı, yob<iLlığı ise; öğrenip bil-
dikleriııi reqlitede deniyebilmek uğrun-
dcı adcrm öldürmeği göziine olmışlığln-
dcrı geliyor. O do, yeşil scrnccğın tepe-
sine Kubil&y'ın bcşını geçiren yobaz
misali: «Severim kcgıı,.ı» diyor, <ıoııcrmın

rchminde olduğu, giyotin sepetine dol-
duğu için !»

Biln_ıem doğru, bilmem eğri, geçmiş
yıllcrda bcrıa birisi bir olcry crnlottı, tüy
lerimi diken diken etti. İsterseniz size
de cktcrrayım onu. Ümid ederim ki, poy
kcçcıcck birşey bulursunuz, hem de
ben sözümü doğrulcrmış olurum.

Yuncrrıistcırıda, solculcrlg kırcılcı.la-
rın iç sovoşcı tutuştuklcııı bir sıradq, Ar-
ncrvutlu]< sınırınc ycLın bir köyde, bir
kcdınccığızın yetişkin iki oğlu vcırmış,
Büyüğü }ırolcı]cr söiındc, küçüğü ko-
münistleiin scıiındcı dövüşiiyorlcrrmış. Kı
rolcı cepheden izin]i geliyor güniin bi-
rinde. Ötekl de, evleri krrclçılor böIgesi
nin içinde kclüğındcrı gece ycrısı, giz-
lice geliyor. Anası en çok onu sever-
rılş, lkl oğlunu soğ - s<ılim bir qroda
görrnek kcdıneağızı sonsuz derecede
sevindiriyor. Konuşuyor, gülüşüyor, yi-
yip içiyor ve yctıyorlcrr. Kcrdeş, öz kcn
deş değiller mi? Analorının odcısrncı bi-
tişik ododc yctıyorlor birlikte, Sctboh-
leyin kcıdın bokıyor ki, dcıha kqlkon e-
den yok. Şrınlcrrı uycrıd,ırcryım deyip o-
dcrycı girinee ne görsiin? Küçük oğlon
kalkıp giim,i.ş, Gitmiş cma, ağabeyisi-
nin kesik bcşını dc ycn.ında götürmüş.

BİRİNCİ ADAM -- Çok beylik bir
hikdye doğrusu.. Bcrrıc öyle geliyor ki,
ayal-üstü uyduruverdiniz.

iIfiNCi ADAM 
- Ben uydurmuş de-

ğilim, incrnın. Bunu bcrn<ı crılotcrnın göz
Ieri porlıyoıokicrrı, «Gördün mü, bir ide
olojinin inscırıdcgı neleı beklediğine, do
ha özlü bir örnek olcımcz,.>ı deyişini hiç
unuto,mqdım. Doha buna benzer ne
,ıkahramqnlık>ı lor dinlemişimdir, bile-
meesiniz. Din kavgosı yerine doktrin
kcvgası koycrılcrıın d,ohcı ne yomcın
şeylerini duymuşumdur.

BİRİNCİ ADAM * Olsun, gene de
uydurulmuş scrytyorum ben bu öykü-
yü. Anlotcrn, ddvasıncr ,incrnmış kişinin,
ideolojisi için kelleşi koltukt<ı gezen ki-
şinin hcyotı üstüne, bir örnek vermek
istemiştir belki de,

İKİNCİ ADAM 
- Güzel söylediniz;

belki dediğiniz gibidir, yccıi bu öykü
uydurulmuştur, Zcrten csıl korkunç olon

dcı, bu öyküyü uydurcüilenin çcrrpık
kafcısı değil mi? Öykiinün cısıl korkunç-
luğu bırcdcırı gelmiyor mu?

BiRiNci ADAM - Bir dokika duru-
nuz lüiien. Hükimetin «gizli komünist-
likle müccdele» iezini ortoyc ottığı şu
gi.inlerde zcrten dcncılmış fikir hoyctı-
mızı büsbütün dcrrcıltcıcok şeyler crılcı-
tıp söylemekle b,irşey kozcrımış olmcı-
y|z,

BiRiNci ADAM - öyküvü hiç de
bu amoçlo cıktcrrmış değilim size. Fcrncı-
iizmin çeşitlerini sırcılarken oklınıcı ge-
liverdi şöyle... Önce, bir cryırım ycrpcı-
lım diye konuştum, Siz de fcrrkındcısı-
nızdır ki,, Mecliste olsun, basında olsun
iktidcrrcı yöneltilen b&zı kritik ve istek-
lere kcrrşı; iktidorın cılm<ıktcı bulunduğu
bir sıra tedbir ve frenleme horeketleri-
nin de demokrosi ve hürriyet odına yü-
rütüldüğü şu günlerde gerek fikir, ge-
rekse scrncrt hcryotımızı objektif bir t<ıh-

lile töbi tutmok, bir cryırım yopmak her
zoııondqn dah<ı güçtür. Ve bizim bu
çeşit {ikir ve idrok yobozlıklcırını ortayc
koyoıken ölçülerimizi şoşırton qsıl se-
bep de, ekonomik ve sosycıl clcrndoki
hürlüklerimizin cşırılığ. değil, tcrm ter-
sine, ozlığıdır,

Heşey kcronlığ<ı doğru hızlc yo!
oldığı, toplumumuz için bözı önemii
meseleler hep örtüler cıltındq ve kulis
crrcıIcrrında kcrrotloştırıldığındcrrı ötürü
{ikl,r scıhcısınc in'ikös eden bütüıı renk-
ler ctlcıcqlı bulcıcolı olmaktcı ve cışcığı
yukcırı hep birbirine benzem.ektedir,
Boşko deyimle; öyle politik bir atmcs-
ierin içinde bulunuyoruz ki, koyu kızılı
pembedea, griyi korcdcrrı cyırmok ıçiıı
elde hiçbir öIçü yoktur ve gönlünde op-
cryrı aslonlor bqrındıron i<ışisti de süre-
tq demokrattır, komijnisti de.

Neden? Çünkü bun]qrg osılları gibi
görünmek imkönı ycı hiç verilmemiş ycı
dq önce verilmiş, sonrcı bir kgrıunlcı
L.cıldırılmıştır. Am<ı şu nokto kesindir
ki;. oşırı soğcı - solcu unsurlorın tcıkip
ve tqrcıssutlariyle görevlendirilmiş per-
sonel soyrsının gereğlnden çok fozlo
kaborık tututmgsı, bir etki ve ters etki
ycrrotmoktc gecikmemiştir. İnscgılor.
coniılcır ve eşycı üstünde totbik edile-
eek bqskının bunq oynı ölçüde bir «mu
kcıvemet» göstermesinden dahcı normcıl
ne vordrr? İçinden çıkılmcız fcsit bir
doire holinde, ilk tepki korşı tepkiyi ycı
rcıtır ve böylece bir zincirdir uzcınır gi-
der. Esqsen, yer yüzünden gelip geç-
miş, ycüut holen yoşcrmcığcı çobalıycrı

zorba rejimlerin denediLleri ç,
kılqr, ortolığa scldıklcrı terör hcıırcısı
kendilerine «m.uholii>» zümreleri büs-
bütün yok edemeniş, bunun İormülü
bulunomcmıştır.

BiRiNCi ADAM _ öyle scmıyorun.
ki, sözü döndürüp dolcştuıp «hoşgöriiı-
lük» metodun<ı getireceksiniz. Her prob
lemin cıncak ve crnccık bir hoşgöri.iılük
hcrııcısındc çözüıılenebileceğini scrrıu-

nqccıksınrz,

İKİNCİ ADAM 
- 

İyi bildiniz, ger-

çekten bunu yop<ıcağım. Dini yoboz-
lıklo scrvoş mı? Ekmek, hiiıriyet ve eği-
tim diyeceğim. Fcşizmle scrvqş mı? Ek-
mek, hürriyet ve eğit,im diyeceğim. Ko-
münizmle sovcş nı? Gene bunlcrrı di-
yeceğim. Sosyol bünyemizde ycrpoccı-

ğımız küçük bir cgıoliz, bu değişmez il-
keyi bir kez dohcı kabulden gcryn hiç-
bir sonuç vermez kcrıısındğım dcı on-
dan. İnscırıız, ycrpımız birdir. Şu hclde,
sosycıl dcvronışlorımızdq b<ışko ulus-
lcrc hiç benzemiyen bözı foıklcrı bulu-
ncıcağrnı ummok bizzat <<insqnıı ı cın-
lqmomqktır. Oyscı; iek pcrrti ve tek şef
devrinin hoyrcınlorı, yoıı fcşist yarı kol-
lektivist eklektik slogcrnlcrrlcı memleke-
ti sızrltrsız idcrre edeceklerini iorzetmiş-
ler, gücleri yetmedi mi «işi polise hcrvg-'
le» etmişlerdir. Böylece, siv,',I vqtcrnda-
şın i.iniformolı vctcuıdcşlcrrc duyduğu
güven ve sğygı koıkuycı çevrilirken,
hükümetler de yokolcrtiırıp cezoevleri-
ne tıktırdıklcrrı bdzı şebekeleri - 

«şe-
beke» diyorum, zirq; ne oşırı scğı tem-
sil eden Hitler tcklitçisi ırkçı ve Turcrrı-
cılqr, ne de oşırı solu temsil eden «Tiiı-
kiye Komünist Pcrrtisi» mensuplcrn top-
lu tevkiileri srrcsındct scryığcı yiiziin üs-
tüne çıkomcrmışlcrrdır - 

takipten crrtc-
kalon elemcırılorı cEktcı bırakmomok '
için, «şüpheli eşhcısın peşine taLtırmış,
bir olışkorılık ve kolcrylık olmok üzere
dcıh<ı sonrc sırct konun çerçeve-
sinde kolcrn m6sum bir muhcleietin taki
bine, gözletilmesine kqdcn gelnaişiir.
Bu suretle meydccrıcı cıynı zoıncmda bir
«Polis Devlei» tipi çıkmış olmoktcdır.

Dünyonın hiçb,ır yerinde inscrn çol-
mcıdıkço hırsız, öldiiımedikçe kacrtil sc-
yılmoz. Bizdeyse; geniş halk kitlelerini
zoten mcıddi - mönevi boskı qltında tu-
tan «tek pcrrti - tek şei zihniyeti», kendi
crıloyış torzıncı oykırı bulduğu her y<ı-

rcrrlı iikri «muzlr», dcrvrcırıışlorı biroz li-
berol oydınlorı }ıile «şüpheli eşhcıston»
scymrştır. İşte, murokobeden yoksun
tek porti,inhiscrrcılığının, ]<oronlıktc
gölgesini görenleıin evhcımı içinde ya-
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rattığı hovcı gitgide ağırlcşmış ve her,
kes onun gözüne bcıtmoğ<ı bcşlcmıştır.

BİBlNCl ADAM - Benim de bildiğim;
öliiler hortlomczlcrr. Muhokkok ki, De-
mokrqt Porti'nin doğup geliştiği sırqlcrr-
da iktid<ırın boş vurduğu çeşüi.tli tertip-
leri yeni baştcrn ihycı etmeğe bugün or-
tık ne moddi, ne de m&nevi imkdnlor
elverişli değillerdir. Bcry Fuat Köprülü,
demokrotik hcıt'eketten kuşkulcrncın tek
portili rejimin gerek içlerine odom sok-
mcık, gerekse Parti Merkezi önüne bo-
ycıcı, çöpçü kılığındq inscrılcrr yerleş-
tirmek suretiyle kendilerinin bir tcıih-
te nosrl göz hopsine cılındıklqrını cçık-
lcm<ıklo o günleri ycşıycınlcrrın hcdıza-
lqrınr ccnlgndırmış, yoşomıycrnlgnn da
«epeyce mcrrifetıı öğrenmelerini sağla-
mıştu.

Bu deicı, HükümetimLzin <<gizlıi ko-
münistlikle' mücodele» pcrrolasrnı isü-
betsiz bir şekilde ortoycı gtmqsı yeni
bir huzursuzluk ycrrotmcktcrn bcşkcı hiç-
bir icryda verniş gözükmüyoı. Muhole-
fet ve Bgsın, bunu, kendiierine kcrrşı
yeni bir «sindirme politikosı» olorqk a-
lırken, iktidcçr durumu tcrvzih etmek ih-
tiyocınr duymuştur.

Gizli komünist]ii<le mücadeleden
kcıstedilen ccılcm gerçekten nedir? 86-
zı solcuların gozete ve dergilerimizde
kendilerine biı iş bulmuş olmolqrının
önlenmesi mi? Mokcle, şiir, hik&ye ycz.
mcılqrr mı? Yokscı kitcç çıkcrimcılcn
mı? Zoten kcrnun dışı olcrrı bir teşekkül
ve fikir, açıklcrnmaklo suç ieşkil edece-
ğine ve ilgili koz<ı mercilerinin takiba-
tıno mdruz kolocoğınc göre; ocobo hü-
kümetimiz bunlcırın yeni. bir komplosu-
nu ınu keşfetmişiir?

Amcı, ispcıt hoklı elinden alınmış bir
beısın, sıri kcrnun çerçevesi içinde ken-
di h<ıklorını korumcğcı çcbolcrrken ve
bu yüzden birçok mensubunu cezgev-
lerine gönderirken çektiği çile yetrıez
mi? Cumhuriyet Devrinde, bu milleliı
iikir hoyotı zğmcm z<ımqn kcryncrmış, zo-
mcm zcımcın duıulmuştur ycı hiçbir vokit
de bugün olduğu kcdar sürekli bir şe-
kilde kurum<ımıştır.

Koldı ki, «tek porti - tek şeİ» rejimi-
nin (komünist) diye suçlcrıdırıp cezq]on
dırdığı pek çok inscırırn «sicil>ı e geçme-
si kısmen tescrdüilere, pek çok hcllerde
ise t<ımqmen keyii tokdir ölçülerine bcğ
lonmıştır. SEf bir işçinin Sovyet Rusyc'-
dcrı iki,kelinecik bahseinesi ycı d<ı

memlekette sosyol cdalet ve eşitlik is-
tiyen bir cıydının herhcrıgi bir mcıkgle-
si, bir şiiri o domgcryı yemesine ömil

olmuşiur. Öyle ki, tolercrıstan uzcık bu

çeşit bir crnlcıyış içinde, Atatürk'ün di-
rektiileriyle ycryına bcrşlıycrn <<K,ıdro»

Mecmugsı dohi mcnLsizme hücumlcffco

bulunur ve milli kurtuluş hcneketinin
teorisini scrrıunurken bizzqt kendisi hü-
cumlcdcrn kurtulomomş ve çıkışını
durdurmck zorundq kolmıştır. Yurdu-

muzda bctılı ölçülerle demokratik nü-
esseseler kuruls<x ve işletilseydi herkes
yerini cçıktcrı oçığcı bulur, gerçek hüvi
yetiyle ortoyc çıkcr ve b6zı ted<ıhülle-
re sebebiyet verilmezdi. Büyük nikyos-
tcıki yonılmalcra, yonıltmcı gcryretierine
bir örnek olmak iizere, eski muholefet-
le yeni muholefetin ctrct sırc ]<omiinist-
likle veycı solculuklc, ycıhut bunlcrcı
sempcrti beslemekle ithcrm edildik]erini
hcrtırlomcılıyız. Oyscı; ııe o vokit Demo-
krot Parti solguydu, ne bugiin muhcle-
fet pcrtileni solcudurlar. Bununlcı ber<ı-
beç üst lıademelerda kalcırı bu çeşit
pcntizcrılık fcrrıcrtizminin oşağılcrr<ı pek
siroyet edemediğini, başka deyimle
«ha]kın kös dinlediğini», geçirdiğimiz
ıütiin seçimler belli etmiştir, Köyliimüz
ve işçimiz olsun, şehirlerde oturcrıılcırı-
mız olsun, mükemme] bir soğ duyuyo
maliktirler.

Demokrat P<ırti &,uruculcrının şo1-

culcnlc «işbirliği» ycrptıklcrrınc doır Şük
rü Sökmensüer'in voktiyle Meclise ge-
tirip okuduğu birtokım vesl.kclcır holk
oyunu ve sempctisini D. P. den d<ığıta,
mcd-ığı gibi; bu kere scryın D. P. Genel
Bcışkorıı'nın seçimler sırcsındo din ko-

ııusunc sık sık crvdet etmesi,, seçim son
rcısındayso ort<ıycı «gizli komünistlikle
sovctş» cıdı ile hür düşüneenin gelişimi.-
ni boltcrlcryıcr bir mohiyet cırzeden ye-
ni bir taktikle, muh<ılefete duyulon bü-
yüi< sempcrtiyi dağıtomıyccoktır. Çıkıl-

Diktotör Nopolyon'un bir giin, mucı-
rızl<ııınr susturmcık için, «Bcrıo bir ciim-
le söyleyin, onu söyliyeni ,ipe göndeıe-
yim!» dediği rivcryet edilir. Gerçekien
de, elinde yeikiler buluncrrı bir devlei
cdçımının, sevmediklerini susturmok
için her sözde gizli, hain mckscıtlor cra-
mcrsı neyse, zqten konun dışı buluncn
komün,izmle sovcış cıdın<ı tenkit hürri-
yetinin ve sosycıl eşitlik tcıleplerinin kı-
srlıp susturulmosı dcı crynı şeydir. Fikir
ve scçıcrt hcryoiımız dondurulup durdu-
rulmak istendikçe işin oltındcrn cık-

mcığa kimsenin giicü yetmiyeceğinı ni-
tekiın siz de söylemişiiniz.

İIdNcİ ADAM _ Evet. Tiiıkİye,niz-
de demokratik müesseseler biitiin k<ı-

nuni teminatlcnı ihtivc ederek yerleşip
kökleşmeüLçe bir fikir keşmekeşi için-
de ve kuşku qltındcı boccılcmcr} kcçınıl-
mcg bir dkıbettir. Ziro; cşırı solaılcnlo
icibii teldmül tcrcdhgı sosyalizni, sendi-
kalist hcneketleri birbirine Lcırıştırmok-.
ia devcm edeceğiz. Öte ycırıdcrı, Hüki-
metin müscmahosızlığı bözı crydınlcrı-
mızdcı istemeden ycrrıılmalcn yopcıcak,
birbirini suçlcrmalca olıp yiirüyecektir.
Arcımızdc, öiekine, beriLine «Foşistıı,
«komiinistı» diyen cz dEğildir. Konuşmo
lcnımızın genel hcrrıcısı «mölimu ilöm»
kabilinden olscı do, biz gene konuşmo-
lıyız. Çok çeşitli, b6zcgı birbirine tcüam
tcıbcgıcı zıt incaıç ckımlcrı kcrşısındo
gerçekten demokrat, gerçe}ien hiirri-
yetlere incmmış Lişinin Lendini fcrncı-
tizme kcrptumctnc§ıı bcşlrccı şcgtlordcrı
bir,idir. Diğer bir deyimle; fcrıcıtizmle
scrııcışırken bizzcl icrıcriik olmomak ge-
rekir.

Demokrcrtik rejimler, cışırı scğ ve soi
don kademeli bir surette gelen bdzı
zorlcrıcıl<ıra mdruzdurlcn. Şöyle ki; bir
komünist muc4ıyen bir miktcırda hür-
riyet ve demokrasi tcrcdlısıdır, Amc hür
riyet ve demokrosiyi ni$,n istemekte,
ya dc demokrosi müccdelesine neden
katılmaktcıdır? Teşkil&tlccımok, kökleş-
mek, cıEkçcı propogcrıdo yopcibilmek
ve en soğdokilerden boşloyıp ycn ğş
yoyğş ortolcrreı gelmek, işin sonundcrtr,-
sa kendisinç hak ve huzur veren hiiıri-
yet ve demokrosiyi «işçi sınıfı diktaiör-
lüğü» cıdına ortcıd<ın kcıldırm<ık için,
Kurncız ve teşkilötçı bir komünistin, d.e-
mokrotik bir düze4de, foşist eğlimli
konsepsiyonlarııı ycşprno§ıncı, yeğleş-
mesine göz yumocağını scrımak ne kcı-
dor ycırılışsct, ğynı düzende bir ioşistin
solcıı eğilimleri tolercgısla kcrrşılıyaccx-

ğrnı sanmcık da o nisbette ycuılıştır. Bir
faşist de, scrplcnıdığı fcrıatizm iccbı, tıp
kı bir komünist gibi dcrıırcrıcnak önce
solcu ckımlcırın her çeşidini ortcılıkton
silip süpürdükten sonrc sırcryı hür dü-

şüncenin ve demokıasinin reddine u-

l<ıştırcıccktır.

İns<ııılığın greçirdiği sosycıl iecriibe-
lerin gcnip bir tecellisi olcırq,k, gerçak
demokrasi ise bu iki zıt göriişe tcm hür
lii}lerini vermekle, scğlcrıcıbilmektedir.
Sosyal göriişleı sopcı ve dipçiLle §ustu,
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rulamıy<ıccğına, inscgı L,odosındcırı çı-
kcm her fikir soygıycı değer.bulunduğu-
n<ı göre; tcm crnlcrmiyle bcıtılı, tolercrıs
ve kütür sabibi bir demokrasi ve hiiı-
riyet mücchidine, bu ihtiycıç ve likir-
ler üştiinde ilmi bir şeLilde durmqL, on-
lcnın doğuş s€beplerini objeküif me-
todloılq tcı}ılil etmek ve bundcm sonrc
do gerekli sosyol, eLononiL tedbiıleıi

olmaktcgr b<ışkcı scğlcm biı yol vğr mı-
du?

Gizli Lomiinistlik ve icşistlikle şct-

vcışın en isqbetl,i, en kestirme yolu, on-
lorı «oçıkı» hcıle getirip önce mqskeleri-
ni sıyırmok, sonrc da isieklerinde ken-
ülerinden önce dcrvrcrı<ırak bözı radi-
kcıl iormüllerle sosycl cıdoleti scğlc-
mck, her memlekette komünizme kcrşı

bir tcımpon vcziiesi gören ortg sınıiı m&
nen ve moddeten teçhizctlcrrıdırmak ve
geleceğin mücadelesini şimdiden bcı-

şcrmak değil midir? Fikri mucnızl<ııımr-
zr cezqevlerine tıkmok, onlcırı biı «kcıh-
rc!mcm)) hcline getirmekle günümüzü
gün etmeğe bqkalım dersek, hiç nerck
etmiyelim, kczdığımız kendi çukurlcnı-
mrzdır.

,

1. son senelerde memleketimizde
iktiscıdt Lolkınmcı ve pldn m.evzuundcı
yopılcrnlcır, yczılcınlcr ve söylenenler.
bu çok cepheli meselede zcımcm zçr
mcrı mtişterek zeminin ortadcgı kcrybol-
duğunu, ölçülerde birlik soğlcrrımodr-
ğını, gcryeleıde ittiiok edilmeden vc[-
sıtalerr üzerinde münck<ışalcn edildiğini
göstermektedir. Münkoşcırırn fcydcr scğ
lıycıbilmesi için nisbetleri belirtecek ve
meselenin işkeletini oricrl,cı koycıcck
bir «tcslck» c ihtiyoç vcııdır. Bu ycuı-
nın gcryesi böyle bir taslak vermeyi tee
rübe etmektir. Eikirlerin hiçbiri için o-
rijinollik iddic edilmemekle berober,
yotırım bcıhsinde A. B. D, nin «Millet-
lercnası İşbirliği Teşkiİdtı _ I.C.A.» ic-
rcıiındcrı bir heyete hcızırlcrtıları gcryet
veçiz <ıRehber» (l) den bilhcsso istifcı-
de edilm,iştir. Ycızı, tcıslcık vczifesini gö
rebilmesi için kıso iutulmuştur, İktsot
iı<ıhsindeki bütün kıso iicdelerin kot'i
hcıkikoiler ortoycı koymcıktcrn Eciz ol-
duklcrı unutulmqmolıdır.

l. İktisadi Kalkrnma:

2. İktisadi kcl}ınnonın gcıyesi bir
memleketteki «İeıtlerin hcrycrt stcrıdar-
ünı yükseltmektir. İktiscıden cz getriş-
miş memieketlerdeki diişüt< ycş<ıyış
stcındqrdının muhielif sebepleri vcff-
dır: Tcıhsil seviyesi düşfütiir; sosycıl or-
gonizosyon bozukiur; sıhhi şcrrilcr ki-
icıyetsizdir v,s. Bütün bunlcır dchq u-
mumi bir sebebe bağlcrnmcıktcıdır: FA-
KİRIİK. Az gelişmiş memleketlerde ierd
boşınc düşen reel hqsılcı gelişmiş mem-
leL,etlere rıisbeile çok aşağıdır. Ferdle-
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rin hcryeıt stcmdqrdını. yükseltmek için
ferd bcışıno düşen reel hcısılcyı crtır-
mcık lözımdrr.

3. Bir memleketin milli basılası tcı-

bii kcryncklcrınğ, iş gücüne ve sermct-
ye stokunc boğlıdır. Tobii kayncklcn
- toprck, maden, şu kuwetleri v.s. - scı-
bittir. Çolışmo gücünün crrtmcsı için
nii{usun crtmcısı lözımdın Nüfus cırtcn-
§q mecmu hcısılcı cııtcn, fakcıt feıd bcı-

şına düşen h<ısılonın qrtm<ısı için sebep
yoktur. Ferd başıncı düşen hosılcıyı crr-

tırmcgıın tek çcıresi kalıyor: Sermcyeyi
artırm<ık, Sermcrye hem tcıbii kcryno}-
lcırdcın dohcı iyi istifcıde edilmeşini, hem
işgücünün veriminin crrtmcsını temin
eden unsurdur.

4. §ermoyeyi crtırmak için yotırım,
ycıtırım ycrpcıbilmek için de toscrrrui ld-
zımdır. Poro sermcrye değildir. Mollcnın
istihldki kısılmcdıkçcı yotrrım yopılc-
moz. Az gelişmiş memieket, icırifi üs-
tü.nde, fokir mernlekettir. Fckir istiye.
rek iazlcı tgsqrnıİ edemez; fazl<ı tosaı-
ruİ etmezse zengin olomcz; zengin olo-
mctzsct tqsarruf edemez v,s,.. Bu, fc-
kirlik fasid dcıiresidir.

5. Bu Icısid dcireyi kırmcık için mü-
dohcıle l6zımdır. Hiç Limse kendi ihtiyo
n ile tqscrrruf edeceğinden dcıho foz-
lo i<ısarruf etmek istemez. Fckcrt çok
kimse mem]eketin kqlkınmcısı için kol-
le]<tli bir iedokdrlığa 16zı olcıbilir. U-
mumi cırzuyu tchakkuk eitirecek olcrn
devleiti.r. Devleiin de iktisodi kcılkrn-
m<ı horekeiinde gcryesi «fertlerin hoycrt
stand<ırdı» nı yükselimektir.

6: Gcıye cçıklanmayc muhtcçtır:

hcrıgi torihteki hcryci stcrrıdardının kcıst
eüldiği tcısrih edilmelidir. Çünkü to-
sgrrui, istikbclde yükselteceği hcryot

stcırıdardınc mukabil, bugünkü slcrıdcm
dı düşürür. Gcrye, her ne bc}ıasıncı o-
lurşo olsun, ]ncıtrrımlcrı artırmak de-

ğildir, İstikbal uğruno bugiinün ne nis-
bette feda edileceği, demokrcısilerde
halkın, totcliter rejimlerde devletin ter-
cihine bağlıdır,

7. Ycrpılccok iedakfolık tesbit edil-
dikten sonrc iiki pl&n ycçılması l&zın-
dır :

a) T<ıscrruf Pl&nı: İktiscdi kcıllıın-
ıncmın yükü ferdleı qrcsrndcı ncısıl dc-
ğıtılcccktır.

b) Yctınm Pl&nı : Mevcut tqscrrru{
hcrngi sohcılcra yatırılccoktır. Her iki
pldnda da devletin sosyal, siycsi, böl_
gevi diğer kcrygulcırının dcı ncucırı dik-
kcrte clınmqsı icobedecektir. Burodcı
meselenin yolnız iktiscdi yönü e]e a-
lınacqktır.

II. Tasarruf Plönı : '
B. Tcsorrui Plönının gcıyesi; kclkın-

mcı yükünü votcrrıdcşlcn crqsındq tqk-
sim etmekiir. Bu hususta ilmi bir
prensip konulcımqz; fokot günümüzde
şu adolet prensıbinin ekseriyetin tos-
vibini kczcırıdığı söylenebilir: Memle-
ketin istikboli uğrun<ı yopılon feda-
kdılığc her ferd iktidcnı, geliri, seıveti
nisbeiinde iştirdk ettirilmelidir.

Ferdlere zorla toscrıruf yoptırmok,
vergi ve enflcısyon usulü ile mümkün-
dür. Vergi veren, bu nisbette yediğini,
içtiğini kıs<ıco]<tır. Yolnız, vergiyi is-
iihldkinden ]<ıscrrcık ödiyebileceği gibi,
ihtiycrri tascrrru{undon d<ı kıscrok ödi-
yebilir. Mokscrt istihldki cuqltmcktır.
Dikkat edilmesi gereken diğer bir nok-
tcı şudur: Kemerini sıkcrrı ]<imse veıgi-
yi bizzcıl ödiyen değil, vergiyi boşlıol<ı-
rınc devredemiyen, üzerinden atcımı-
yandır.

i0. Enflösyon yoluylcı cebri tasarruf
şöyle olur: Devlet bcstığı pcrcı ile mev-
cut mqllqrın bir kısmıncı tclip oIur. Hcl
kın talebine ilöve edilen bu tcılep iiyct-

ıncelemeler

İktisadi i(alkınmaya Dair Bir Taslak
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lcırr cırtırrr. Devletin eline geçen mal
miktcuınq tekobül edecek kcdcn holkın
b;.r kısmının kemeri sıkmo§ı l&zımdır.
Yükselen fiyotlcn bu işi otomatik olcrrak
yğpcr. Gelirini iiyotlordoki cntış nis-
betinde cmtırobilenin kemeri cıynı ko-
lır. Söbit gelirli olcın veycı gelirleri {i-

yotlcr nispetinde yükselmiyen kimsele-
rin .- ki bunlcr cız gelişnıiş mem]eket-
lerde en ince belli kimselerdir 

- 
ke-

merleri sıkrlır. Sdbit gelirli kimselerin
kemeri sıkıldığı nişbette devletin tcscrr-
rufu cntcrr veyo gelirlerirıi crycrlıyobilen
şcıhıslcrrın kurscğı doloı.

ll. Toscnruf pl&nındcı, vergi politikosı,
enil<ısyon politik<ısı veycı ikisinin kcriı-

şımr tesbit edilebilir, Binoencıleyh, enf-
lösyon, tqsarruf pl6nı ile yotırım pl&nı
qrqsındcı bir öhenksizl,,iğin neticesi ola-
bileceği gibi şuurlu bir kollıınmc pl&nı-
nının kqsden istenilen bir neticesi de
olobilir, Tcıscnruf temini yönünden ver-
gi iie enfdsyon cr<ısındcı en önemli icrk,
enilösyonun en gcryr.i Edil vergi olmq-
sıdır,

iII. Yatrrım Plönı :

i2. Yctınm pldnı ycılnız devletin biz
zot ycrpcıcoğı yatınml<ııın pl&nı değil-
dir. Devlet bizzcrt yopcıccrğı, ycrptıroccı-

ğı yotınmlcrın pldnınr yopcbileceff
gibi, muhtelif müdahcle yollcrı ile, hu-
susi yctınmcı dc istikcmet verebilir. İk-
tiscıdi gcye mecmu hasıloyı crtırmqk
olduğuncı göre, bu gcryeye en iyi hiz-
met edecek sghalcrq yotrrım ycrpıImc-
lıdır. Fckot proje seç;imi koloy değil-
dir, çünkü hangi yciınmlcnın goyeye
eıı uygun olduğu aşik6r olmcktcrı çok
uzcıktır, Bunc rcığmen, derece derece
istcıtistiki molümotcı ve tcı}ılil meiodlcı-
rıncı ihtiycıç gösteren usillerle, en el-
verişIi ycıtırım projelerinin seçiminde
daha işobetli olmok, hiç olmcızs<ı ycrpı-
lan hgıeketlerin neticelerini bir pğrça
önceden görebilmek mümkündür, Siyc-
si kcrygulcn yine mevzuumuz dışındcı-
dır.

13. Az gelişmiş uemleketleıin yotı.
rımlcrrrnın umumi bir pl&nı yapılobile-
ceğine itimadı olmıyanlor çoktur. Ycrpı-
lcıbileceğini kobul edenler crrqsındq da
cu gelişmiş memleketlerdeki istcrtistikİ
ma]ümatın ve idcrri personelin bu çcrp-
ic bir işi boşcrrobilecek kcılite ve mik-
tcrdcı olduğuncı incrıcrrılcn cudır, Unut-
mcrmok gerekir ki kcılkınmcrııın yatı-
rım pldnını yğpmc* çok zor bir iştir.
Milli geliri qrtırmgk b<ıkımındcrn Erzu-
rumdcrn Trcıbzon'cı yapılccck bir yolun
mu, yoksc Erzinccın'dq ycçılccok iki

mensucqk fabrikcısının mı daha elveriş-
li oİccoğını önceden söyliyebilmek ko-
loy iş değildir. Hele bunlcırdcırı hcrıgisi-
nin on §ene sonrğsı için dcıhcı hcryırlı
neticeler doğurccoğını oz çok tchnin e-
debilmek büsbütün zordur. Fokot iktı-
sat ilmi, oz gelişmiş memleketler için
yüzde yüz isobetli bir pl&n ycrpmaktan
aciz ise de, hiç değilse müdahalelerin
ikinci, üçüncü scdhcı iesirlerini önce-
den tchmin edebilmek ve ycrpılcrn işleı
cr<ısındaki tezadı orto,dcrı koldırmok.
yatırım pl&nı ycrpcııı kimseleri r<ıstge-
leden çok dohcı iscıbetli korcrlcrrcı götü-
recek tcıhlil &letleri ile teçhiz etmek, ba-
kımloıındcrı çok iaydcılıdır, .

15. Önce bözı ycrılış görüşlere işcı-
ret etmek fcrydcılı olur. Her cins mqlı
memleket dchilinde istihsal etmek, dı-
şcırıyğ muhtcıç olmam<ık mcniiei değil-
dir. Hcrıb ve iktiscrdi oblukc endişe}eri-
nin de zcnnedildiğinden dcrha köklü ol-
duğu crnlcışılmaktcdır,

kolkınma hamlesinde milletlercncısı
iş bölümü ve ihtisoslcşmqd<ın istif<ıde
etmek şorttır. Bir mcıl doğrudcnı doğ-
ruy<ı isiihsol edilebileceği gibi, dış
ticcrret yolu ile vasıtglı bir tcnzda istih-
scl edilebilir. Böylece belki ilöç {cıbri-
kalccımızda dqho ucuz kumcış, belki ku
mcş fcbrikolorımızdc dahc ucuz ilöç,
belki turist otellerimizle dqhcı ucuz kcı-
scçlık hoyvon temin etme gibi neti.ce-
lere vcısıl olcbiliriz. (Birinin mcıhsulünü
scıtcn, diğerinden cılınz) «Yerli mcılı ]<ul

lcgımcılırı slogcrıı oncale müstcıhsil ola-
cqklcrrınq inondığımız endüstrilerin ge-
lişme devri için düstur olcıbilir. Aynı
mülöhcızo, lüks eşya ye zgıürt eşyğ (ı-
r<ısındaki tercih için de vcnittir. Yüksek
randımcrıla lüks eşyo istihşol edebili-
yorsok, hiç tereddüt etmiyelim. Kullon-
mc!ıuz şort değilsir. Scıtcn, mukob,ilinde
zcıruri eşycı olırrz.

l5. Yatırım plönı ycrpılırken, scı-
dece mevcut kısmi mclimot ve şohsi
seziş ile hcrreket edilebiliu scğduyuyo
güvenilebilir; veycı. bir derece dcücr
ileri gidilerek, önce gayeye götürecek
bdzı prensipler, }ıstoslcır tesbit edil,ir,
sonrcı bunlcncı göre projeler crcsındc
seçim ycçılır. Yahut dc dchcı ileri toh-
lil metodlcrrı ile ekonominin «cemiyet
muhcısebesi» Ekcnılır ve projeler bu
kadro içinde incelenerek seçilir, Umumi
t<ıhlil metodlorının, uzcık görüşlülük ve
yotınmloıın koord,inosyonu bakıimındon
sırf kısmi iahlillere doycmcrı usullerden
üstün olduklorı muhck]<cktır.

16. Yatırın plönı ycçmcrıın en ba-

sit usulü, torihten cılıncırı deışlere, di-

ğer milletlerden qlıncrı miso]lere, edi-
nilen tecıiibeleri ekliyerek şcı}ısi seziş
ve soğduyu ile kcror vermektir. Siycsi
kcrygulcrın iktiscıdi nül&hoz<ılcndcrrı da"
ha mtihim scıyıldığı ohvcılde, şcıhsi seziş
ile hcreket etmek en pratik, çcue ol«ıbi-
lir. Fckat bu metodlc seçilecek proje-
lerin ekonomi içinde koordinosyondcrı
mcünrn ve kı§c görüşlü olm<ısı, göste-
rişli scüclcrcı kcrymcrsı çok muhtemel-
dir.

17. İktlscıdi b<ıkımdcgı doha üştün
bir usul, önce krstaslor tesbit etmek ve
propeleri bu kıstcıslcrrcı göre seçrnek 6-

lcıbilir, Şimdiye kcıdcır tecriibe edilen
'ycıtırım kıst<ıslcrrındcrı boşlıccılqrı şun-
lcrdır: KEr kıstcısı, işçi kescdeti kıstası
temel - endiisiri krstası, döviz tcscnru-
iu kıstası, Bunlcrdcrı hcırıgisinin gcrye-
ye en iyi şekilde hizıngt edeceği meın-
lekeün şcrtiarına bcığlı ol<ıcaktır. Zcı-

ten kıst<ıslcq, durumcı göre t<ıshih edi-
ibcrettir.

18. K6r kıstası : Serbest piyoscı sis-
teminde, ferdler için en k&lı olccı is-
tihsclin cemiyetin refcıluna en iyi şe-
kilde hizmet eden istihsal olduğu - bE-
zı ihiirczi kcryıtlcnlo dq olscı - kcbu] e-
dıtebilir. Geri kolnış memleketiı:ı
ise umumiyetle piyasçrycı müda}ıale e-
peyce şümullüdiir. VÖrgiler, pirimler,
iiycrt kontrolleri, döviz tcıhşisleri ve bu-
nc benzer müdchcı]eler.. nüstehlik ter-
cihleri ile mevqut koynoklcrın cemiyet
bakımından alternotiİ ncıliyetlerinin
fiyotlor yoluylcı, doğru olcn<ık piycısc-
yo cıksetmesine ırr&nidir,

Bilhcssc ,işçi ücretleri ve koıııbiyo
haddi grüvenilir bcrometre olmaktan u-
zoktır. Gelir inkiscrmındcki eşitsizlik, u-
Ick bir zengin sınün zevklerine yotırım
progrcımındc rüçhcn hckkı tcrıınmcışı-
nc sebep olur, Çok mühim bir nokta
doha: Kdr kıst<ısı, miistckbel iııi&nlcı-
rı ncızgrı dikkote qlmoz ve sosycl ycrtı-
nmlcırın,ihmoline sebep olur. Bu cleyh-
te notlcn<ı mukabil, fiycrt mekcrıizmcısı
tek otom<ıtik hescrp v<ısıtcısıdır, ve cıL,-
saklıkları bertorcd edilebildiği nisbette,
çok icrydclı olcbilir.

19. İşçi - kescdeti kıstcışı : F,fızı u,
gelişmiş memleketlerde işsizlik vctrdır;
bözısında dcı'«g,izli - işsizlil» olduğu id-
diq edilir. Bu durumlcrdcr,, ycrtınmlcırın
emek - muhtevosı yüksek endüstrilere
ycrpılmosı gerekir. Bu gibi memleket-
lerde zaten işçi ücretlerinin düşük ol-
duğu, bincıencleyh «k&r kıstosı» nın dcı
bu endüştrilere yatınm ycçılncısını
ic<ıb ettireceği iddicı edilebilir. FaLcıt,
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işizlik olcıı yerde işçinin alternatii ma-

liyeti sıfır civcrında olduğu halde, üc,
retler hiçbir zcmcrrı bu seviyeye diiş-
mez. Bincıenoleyh, ügret }ıstasının ge-

rektirdiğinden dohc icızla emek L,escı-

ieti olcrr proielerin seçilmesi lfoımdır,
Bu Lıstcsı kullcıııuLen, ğynl zmcırıdcı
§ermcrye - kesdeti de yiiisek olcm dü-

şiik rcrıdımcrrılı ve iptidcd endüstrilerin
seçilmemesine dikLcıt etmelidir.

20. TemİI _ Endüstri Kıstosı: Bu Lıs-
tt§, cz gel,işniş nemleketlerde din.-"ik
icütörleri de ncucrı itibcna o]cııı bir u-
numi pldnlqmğya ilimğdı olmıycrılcn
tcncıfından ileri siirülmeLtedir. Bu kcrıcı-
cıte göre devletin ycrp<ıccğı şey kcıl-
kınma iğn elverişli imk&nlcnın h<ızıı-
lcrımasıdrr. Temel - endiistrilerden ka-
sit, b6zı iktiscıtglcrcı göre <<sosyol yc-
iınmlcr» cdı verilen yollcr, liııqnlcır, e-

nerji istcısyon]crı gibi endiistrilerdir. Bir
kısım iiiişatçılcncı göre ise bunun içine
her nevi endüstrinin Lullcrıcıccğı de-
mir - çelik, çimento gibi modde istihscı]
eden endiistrileri de Lcıtmcık lözımdır.
İLlna kcıtegoride}i maddelerin hcniÇen
iih<ıl,i mümkün olduğuncı göre, illo dc-
hilde istihsclleri için !ııwetli sebep
giisteıilemez, Bu }ıstcıs, muhtelii sosycrl

yctınmlcır grosındo n<ısıi tercih ycıpılğ-

ccğını göstermektedir.

21. Döviz Tascrruiıı Kıstqsı: Az ge,

lişmiş memleketleıin kcılkınmcı hcreket,
lerinde en mühim ve erken tıkcırıh dö-
viz yetersizliği olmcıktcıdır. Bu sebepten,
en cz döviz.kullanccı veycr en fczlc dö,
viz t<ıscnrui eden yctırınlcncı gitmek
bir ölçü olcbilir. Bilhassct kcrmbiyo hod-
dinin tcıbii seviyesinde olmcdığı mem,
leketlerde zcrten döviz kıt ve tevzie tq-
bi olac<ıktır. Bu durumdcı yatırınlcnın
mevcut döviz imk&ılorını en müstcıhsil
schalcncı hcncıyaccık şekildş cryorlon-
mcrsı normcıldir.

22. K& lnstcsı iiyci me.kcırıizmcısıntn
işlemesine dcrycgıdığı için bir umuni
muvcEene iohlilidir. Temel - endüstri
kıstcısı dc ekonominin 'bütün ycrtuım-
lcrının koniroliinü iccbetiirmeyip, kol-
iınma için liizı,mlg «itiş» i temin etm&
gcryesini giittüğünden Lısmi bir kısicıs
scry,ılmctz. Hcılbuki işçi kescdeti ve döviz
tascrıufu Lıstoslcrı briyle değildir. İşçi
kescdeti yüksek olan b,ir ycrtınmın diğeı
endiistrilere tesiıi işçi Lescdetini cgclta-
ccü isti},cmette olcibilir. İlt Uc*ştc aa
viz tascnruf ediyor gibi görünen bir ycı-

lınn, üçtincü, beşinci saihadoki tesir-

leri ile ekonominin neğrııu döviz t<ıle-

binde bir crtışa sebep olobilir. Bu yiiz-
den, kırmt tqhlillerde ilk tesirlere aldon
mcımcık için çok dikkğtli olmc* l&zım,

dır.
23. Yukcrıda bcıhis konusu edilen

metodlcrın miişterek ve mühim bir ku-
surlcrı vcrrdır: yotırımlcır cırcsında &-

henk sağlıycmq:ncık, ve ekonomideki
tıkcntılcrrı önceden görememek. Yoü-
rtmın ve doloyısiyle kal}ınmcrıın mu-

vazeneli olobilmesi için ekonominin
umumi tahlifine ihtiycç vcırdır. Bu dcı

zqmonımızdc geliştiıilen «cemiyet mu-
hosebesi» icülili ile mümkün olmokta-
dır, Üstelik, cemiyet muhasebesi siste-
mi içinde ycrtırım plönı ile tas«rnıf pl6-
nını dcı koordine etmek mümkündür. En
revoçt<ı olcrrı cemiyet muhqseÖesi tah-
lilleri «M,illi Gelir» ve «girdi - çıktı».
(input - output} tcrlılilleridir, Bu metod-
lorı, bir toslck çerçevesinde onlotmoy<ı
imk&n yoktur. Yo]nız, milli gelir tcıhli-
linin tosoıru{ pi&nı ile ycrtırım plönını
muvcaenede tutmcry<ı ycrrdım. ettiği hcl
de, miinferit projelerin seçim,ine yol
gösteremiyeceğne, istihsal sektörüniin
endüstrilere böltinerek toh]il edilebii-
mesi için girdi - çıktı tcıhlil,ine lüzıım ol,
duğuncı işoreile ikiii<ı edelim.

TU rkiyede Sa naylleşme,"Yatı rı m Meseif l*ri

Liraat ıni - Sanayi mi ?

I

Tiirkiyo Ticret Odalcnı, Scuıcryi O-
d<ılcrı ve Ticcret Borsalcnı Birliğ «Tür-
tiye'de Scmcryileşme ve Yatınm Mese-
leleri» iğimli bir .1ş4 11çgplrnn§ bulu-
nuyor. Son zcmcgılcndc memleket iş
hcrycrtı ve ikiisadi idcrecileri için çok
lcrydolı neşriyot yqpcn Od<ılcr Birl,iği-
nin bu kitcıbı bilhcsscı dik}oti çekmek-
tedir, Zira, b<ıhis konusu rapordo çok
ileri bir iktisat bilgi ve tekniğ mem]e-
Letin en cccrı qlıcı meselelenine iatbiL
edilmektedir. Bu bcrLımdcm gerek, Odc-
Icır Birliği, gerek eiüdü hczırlıycrı hey'-
ei tebrike şcrycrıdır.

Kitcçt<ı ele alıncrrı belli boşiı me§e-
loter şunlcrdır:

Soncryi sekiiiriindeki crtş
Ç<ılışcırı niiius içinde sınqi iş gücü
Büyük, ortcı ve küçük soncryi
Devlet ve hususi scuıcryi
Scırıcryiin coğıcdi dcığhşı
Scrıayi ycrtırımlcnrrun bünyesi
Muhcrr.ik ve müstchsil scıha yotırım-

lan
Sermoye kesafeti
ycrtınm ve istihşcl devreleri
Scrncryileşme ve dış ticcıret
Scrıcryide mcıliyet unsurlcrrı
Enerji tcılebi ve istihscıli
Scırıcryide iş giicü ve ücretler
Sancryiin iinonsmcrıı.

DOç. Ih. T,ayyat, Hatipoğlu

edı liyar:,., Scrrıcryiimizin çeşitli ihtiyoçlo-
rını kctrşılcımok, ham mcıdde ievzi ve
tcıhsisi ile vcziielendirilmiş buluncrrı O-
dalor Birliği, yoboncr sermcrlre ycıiuım-
lorını teşvik ve hususi sermcrire iğn ye-
ni yctırım scıh<ılcrını crraştırmcr}, ve-
cibesini tcıkcıbbül etmiş bulunmcıktcıdır.
Bu vcziielerin bcışcırılııiosı için Tiiıki}e
sıınoyiinin bütün problemleriııiıı :ı;-

rcdlı ve ilmi bir tethike t6bi tutulmcısı
zarurt bulunmoktadır. Neşretmekte bu-
lunduğumuz bu etüd, bu ihtiyocın kcr-
şılonmosı için hczırlonmıştır» (S. 3),

Türkiye'de soııcyileşme ve ycıhnm
meseleleri hcıkiında çok kılmıetli malt-
mat, tqhlil ve mütql6clqr ihtivcr edenEtüdiin gcıyesi şu kelimelerlç ,iİade
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bu etüd cgıcak, işcıret oiuncn gcryeye

doğru oiılcrı i]k <ıdım olcrrcık mütolöcı
edilebilir. zcleı 79 sahiiede bundcrı
bcşkc birşey ycrpıl<ımczdı.

<,Gcrye» veycı «Gcryeler», yukcrrıdcık,i

ciimieler tefşir edilirse şu olmck !özım,
gelir:

o) Accıbo milli eLonomi görüş nok-

tcsındeçr memleket için hcrıgi scrnoyi
ve yotırım sc}ıglcuı verimli ve {crydcılı:

dır?
b) İş odcmicnı (gerek ycrboncı, ge-

rak yerli) bqkımından hcırıgi sonoyi ve
ycıtırım s<ıhalcnr verimli ve icrydclıdır?
- c) Odcılcn Birliğiı accıbq lıcırıgi scrıcı,
yi ve ycrtırım schalcnını teşvik etmeli-
dlr?

' Etüdde bıı suallerin cevcıplcrrr y€,

ril"mediğine göre, Odcılar Birliği bizzo;i
işoret ettiğ,i gcryesine ul<ışmcık için ye-
ni çcılışmclcrr zccruretini hisşedecektir,
. Bu ycızı serimizde, yukcrrıdcı sorulcrı
sucıllerin ne derecede cevcçlcrrıdırrldığı
cfoştınlcıcck, ve ropordcıki mevcut istcı-

tistiki mcılimet ve ycçılcrı tohliller ve-
yc şcrhst b^czr cnaştırm<ılcrnmız yordımı
ile su<ıller kısmen cevcrplcrndırrlmcryo

çcılışılcco}, cnirıcct bcıhis mevzuu mese-
lcrı,in teikiki için teorik bir çerçeve çi-
zilmesine gcryret edilecektir. Y<ılnız şu
nokta iizerinde ısrgrla dur<ılım ki, bu
yczı serisi bcıhis konusu rqporun ne bir
tenLidi, ne de bir t<ı}ılili cıddolunnalı-
dır. Gcrye, bir tcrrcftcrrı rcçordcıki çok
enterescııı mütctdalcrı dcıha geniş bir
okuyuctı kitlesinin görmesine imk&ı
hcızırlqmtık, diğer tcncdtcm rqporun ver
diği b^cuı ilho*larla Tiirkiye'de Scrıcyi-
leşme ve Yotınm meselelerini biıcu
dahc derinleştirmektir,

Ycıtınn, memleket holkı , çin bir ie-
doLdrlıktır. Ycriınm ycrpılınco ele alı-
ncrı devrede istihlök edilebilecek mol
ve hizmetler istihl6k ediimemekte, bu-
na mukabil ileride isti}ıl6k mqlı iemin
edecek sermqye mcıllcın istihsolinde kul
lcrıılmcr}tcıdır. Bu {edcıkdrlık yoni yotı-
nm, şüphesiz, ileride dcıho iczlcı isiihldk
edebilmek mcıkscıdı ile ycrpılır. Ycrtırım
sonund<ı elde olunccı seImcye molicı-
nnın işiihsqlde husule getiıeceğ ortışcı
ycıtırımlcrrn müsichsiliyeti veya prodük
tivitesi denilir. lstihscl ve mübcıdelenin
fertlerin serbest korcrrlcnın<ı töbi bulun-
duğıı cemiyetlerde sermcryıenin miistoh
silliği ile bu cemiyet için istihlökten bir
müddet İercgot eimenin zohmeti (zc-
mcırı tercih-i - iime preference) crcrın-
dc bir muvczene teesşüs eder, serma-
yenin müstcıiısilliği fcula ise ycluım
lczla, istihldLten fercaai etqenin zoh-

meti yüksel ise, ycıtınm cz ycçılır. Ay-
nca Devletler ve bcrnLclcrr, sigortcı şir-
ketleri gibi mati müesseseler yctınm-
lcnın hqğEine çeşitli sebepler ve yollcn-
lcı tesir etmekiedir"

Bcıhiş konusu rcçoıd<x Ti.irlriye'de
mecmu yotınmlcnı idyineden crrniller ve.
yatırımlcnın muilck büyüklÜğü hususun
dcı tahlil ve tcrırsiyeler ycpılmış değil-
dir. Türkiye'de sonoyileşıne ve ycıiırım
meseleleri tetkik edilirken bu proble-
rnin evvelemirde dikkctli bir şekilde e-
le cılrnmqsı iccbeimektedir.

yotınm meseleleri tetkik edilirken ü-
zerinde durulması gereken diğer bir
crmil, yairrım kccrlcnındc cemiyet ve
fert menfcotinin birbirine daimcı uymı-
y<ıccğının gözden kaçırılmamosıdır. Bu
teirike rcrpordcı, yer verilmediği cihetle.
Türkiye'de yctırın meseleleri incelenir-
hen bu tetkikctın Milli Ekonomi görüş
noktasrndcgı mı, yokscı fert görüş nok-
tqsındcrı nı ycrpıldığını crrılcrnak imk&-
nı olomamoktodır"

Bahis Lonusu tefrikle ne kasdolun-
duğunu bir misalle crydınlotmck fcy-
dcılı olur. Fcrzedelim ki, A ve B scıhcla-
rrno bir milyon, liralık sermcye ycıtır-
mcLlcı A scıhqsında 500 bin ve B sahcı-
sındcı 100 bin lira lı6r edebilmek-müm-
kündür. Bu tcıkdirde fertler, A scıhosınq
ycrtınm yo'pmğyı tercih eder]er, Fgkcrt
cemiyet bcıkımındcırr B schasıncı yctı-
nm ycrpmak dchc erzuyd şcyerrı bulu-
ncıbilir. NiteLim A sahasıncı yopılcıeok
yotırım, milli gelirde 2 milyonluk bir cn-

tış, buna mukcrbil B scüqsıncı ycrpılcrı
ycrtırım 4 milyonluk bir milli gelir crtı-
şıncı sebep olursa, nıilli ekononi bc-
kımrndcrı B sahcısıncı yctınm ycrpmak
iccöeder. yclırımlcır hususundcı ferd ve
cemiyet menfccrtinin forklı bu]unması-
nın diğer birçok sebepleri dcha mev-
cuttur. Müte<ıkip yczılcrımızd<ı bu hu-
şuslar kısmen ele qlınac<ığı cihetle, ba-
his Lonusu teiriğe işcaetle iktii<ı edil-
mekte ehemmiyeti belirtilmekted,ir,

Ropor hakkında diğer umumi bir
mütal&a ycılnız global (mecmu) r<xkqm
lcr üzerinde durulmqsı ve bu r<ıkcrmlor
vasıtcısiyle netice]ere gidilmiş o]mqsı-
dır. İLtiscrtçılor elinden çıkcrı bu tip çcı-
lışmcılorda umumiyetle crynı hcrtöyı gör
mek mümkündür, Holbuki her global
rgkcrm birçok cüz'lerin yekünudur ve
globcıl rqkamın hcseLeti, ciizlerin hare-
ketlerin,in toplcmıdır. Bu bokımdcrrı, ciiz
lerin dcrvrcrıışr üzerinde durorcık bu
dcıvrcrıışın sebeplerini crrcştırmok su-
retiyle Tiirkiye'de Scaıcrşileşme vo Ycı-

tırım problemleri hckkındcı birçok şey-
leı öğrenilebilirdi. Meseld (X) şohsı A
scı}reısın<ı neden yctırım ycpmıştır? Bcı-
his konusu şohsın kczcrıcı, mcısrqilcırı
ne kodcrrdır, v.s.... gibi suolleri cevcç-
londırmak ve bu çeşit ferdi vcık'cılqrı
tetkik etmek suretiyle scrrıcyileşme ve
ycıtırrm hokkında schip olduğumuz fi-
kirleri geliştirebiliriz. Dah<ı ziyode işlei-
me tktiscdı müniesiplerinin tatbik et-
tiği bu usule umumiyetle iktisotçılo
pek rcığbet gösterm'ez. Fokat memleke-
timiz scrrıoyiinin sirüktürü (bünyesi) nü
torııycıbilmek için bu uşülden kcçınmc-
yo imkön yoktur.

Kitoptc, Türkiye'de zircıgtin mi, yoL
sc scrıcryiin mi dchcı prodüktif olduğu"
nun tetkikle işe bcışl,crrıorcık scrnoyiin
dcıhcı prodüktii olduğu ve sanoyileşme-
miz ldzımgeldiği hususund<x beş deli!
ileri sürülüyor.

İ. Scırıayileşme bckımından ilerle-
rniş memleketlerde ferd boşıno düşön
rqndımgn zirai memleketlere nisbetie
iazladır. (Bu hususia istotisiikler verili-
yor, sahife 3-4),

2. «Türkiye gibi zir<ıi nüfusrı kesii
olan memlekeilerde, umumiyetle nü-
fuşun verimini arttırmqk için zircİ mc-
kineleşme ile birlikte kuvvetli bir scrrıcı-
yileşme hcneketine g, rişilmesi iccıbet-
mektedir. Bu suretle kesif bir sermğlı§
tatbiki ile serbest kcılccok zirci nüiusu
prodüktii hole gelmesi geniş bir sancı-
yiieşme hcrrekeii ile mümkün olobilir»
(Sahife 3).

3. «Türkiye'de 1948 den itibcnen ge-
lişme indeksi 1953 te 136,5 olcrn zi-
raİ seLtörün, 1954 te 109,6 ve 1955 te
124,0 d düşmüş olmqsı milli gelirin her
yıl devcımlr ve sür'otli bir şekilde yük-
selebilmesi için tek başıncı ziraat gibi
istikrcnsız bir iccliyei sohcrsıno güveni-
lemiyeceğini göstermiştir. Burıa nuka-
bil scncryi endeksinin 1953 te 141,5.
1954 te 149,3 ve 1955 te 161,3 e mun-
tczcrmqn yfüselmesi bu sekiöriin ikti-
scıdi gelişmede istikrorlı ve hızlcrrıdıncı
ıolünü göstermektedir.ıı (Sohiie 4).

İ, lSSO - l-a55 devresinde scncryide
çcılışcrn nüfus l32 bin arttığı hcılde zi-
rai sektörde çclışcırı nüfus 665 bin crrt-
mıştır. Holbuki 1950-1955 şeneleri cnq-
sındc milli gelir crtışındcı zirai isiihşolin
pcyı tokriben 1 milycn 260 ıİıilyon lircı
olduğu holde, bu crriıştc sıncıi istihsa-
lin pcryı 480 milyon lira kadcrr olmuştur.
Yani scırıcyide her yeni gelen iş gücü-
niia cgttudığı milli gelir (5 yıldc) 3600
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lir<ı olduğu hglde ziraatte bu, t900 iirg
olcncL gözühüyor (§ghife 4).

5. Memleketlerin geliri yiiLselince
gıdc moddeleri ve ziıcf mcüsulleı sa-
tın olmcılr için ycrpılcrrı masrdlcnın nis-
bi ehemmiyeti azqlu; buncı muLcöil m&
mul maddeler için ycrpılcrı mcısıcdlcrın
ehemmiyeti cırtca. Nitekim rcrpordcı ycı-
pılcı b&ı hescçlcacı göre, 1950 yılın-
da istihlöL mcısrcdlcına nisbeile gıdcı

m<ısroilcırının nişbeti %45,5 tÜr. Hoibu-
ki 1955 te bu nisbet %33,3 e diişmüştür.

Şu heıldo sıncıi mcmullerino kcnşı ziroi
tcılep yükselmektedir.

Yukcn,ıdo sırclcıdığımız şu beş &mil
dolcryısiyle scrıoyi,,iktisadi kalkınıncı-
mız bckımındcırı ziıcıate nisbetle dcıha
ehemmiyetli bir yere scihiptir. Şu holde
sermcq/a yotırımlcnı dcıhcı ziycıde scmğ-

yie teveccüh etmelidir.
Kcrıacrtimizce yukcrıdo sırcılcırıcn

beş omil scrıcıyiin zircıate olcçı üstiinlü-

ğünü göstermeh ba}ımındcrı gcryn Lö-
iid,ir; bu ömillerin hiçbiri veycı hepsi
kcıt'i bir delil teşkil etmez. Zircıcrte veya
sınoiye kcrrqr verirken bcışkc şekilde
muhckeme elmek ve bcışka omiller ü-
zerinde durmok icabeder, tr4şlgclİ.ip y(İ.

zımızdeı bu hususlcrr e e alınaccıkhr,

KtİYDE GİYİM Ç KUŞAM

FORUM'un bundcrı önceki sctyı§rn-
dc hcdtalü yemek listeşjni verdiğimiz
ailelerin, bu seferli yczımızdc dc yıllık
giyim eşycısını ele cılmak istiyoruz. An-
L,crc'yc 32 Lilometre uzotlıktc buluncrı
156 evlik biı Löyün 40 oileşi iizerinde
ycrphğmız incelemelerden sonıGı, qşğ-

ğıdcüi rc}mlcrı tesbit edebildil. Ye-
met listesinde olduğu gibi, giyim işin-
de de üç tipe cryııdığınız bu ailelerden
birinci k<ıiegonidekilerin 3000-5000 llra
croİınd<ı, ikinci LctegorideLilerin 1500:
2000 lircı @cısındcı, üçüncü kotegoride.
iilerin ise, 400-600 lircı crcısınd<ı deği-
şen bir geliri vcndır. 1948 moli yılın<ı

ftire düenlediğ,imiz cedveli (Birinci tip
ieLiler 6 ev, iLinci tipiekiler 27 ev, ü-
çiincü tipteLiler l23 ev olmoL iizere)
ğ]rnen aşc§hyğ cılıyoruz, Aileler qlhşcr
niifus üzerinden gösterilmiştir,

Üç boyc cryır&ğımız cryru niifuscı
sohip oile tipleriııi incelediğimizde gö-
ribiiz Li, birinci tip cilenin 1948 yılın-
dc giyin eşycı§ına hcrcodığı 54l liıa
1957 yılındcı bir buçuk misline ycıkın
bir crrtış gösiererelı 1250 lircrycı yüLsel-
miştir. Bu yii}seliş orta üipteLi cıilede
de crynı seyri tcikibedereL 326 liradcrn
775 liıcrycı fg,lrçnıştu. Köydeki üçiincü
tipi teşkil eden cz toprc*lı iaLir aileler-
de ise, bu cntş diğerlerinden fcnLlı bir
seyir icıkibetmiş, bu oilelerin giyıE eş-
yqsınc 1948 yılındcı ödediği 2a2 hro,,
1957 yılındc crnccıi bir misli fozlosiyle
400 _liıcryo çıLcöilmiştir. Holbuki, crynı
cıilelerin gelir bcrıeainde o giinden bu
ycrıc, crnccık %50 ile %75 crasındcı bir
fczlalıL müşo}ıede edilniştiı.

Burada şunu dcı belirtelim ki, ftc
Aııadolu'nun bemen bütiin Löylerindo

zengin köy oğalcırının dışındcı, orio h<ıl-

lilerin ve f"ıkirlerirı şırtrnda cıccır ve ye-
ni elbiselere peL rcıstlcuımcz. O, şurc-
dcgı, burodcrı tcı}ıp ickıştudığı - sö
zii:n onq - unıbosıncı ycımc iistiine yo

HARMANDALIOĞ}.t:

mo vurorc&, sırtınd<ı üç, beş şene sii-
rükled,iği olur. Dahc doğrusu köylümüz,
yemek işinde olduğu gibi elbise işinde
de en uğuzct, en kolayc tedarik edebil-
diğiyle yetinir, Kqdrnı olsun, erke-
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Anne
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ği olsun sırtıncı olocağı elbisede yozlık
kışlık diye de bir icnk gözetmez. Onun
yeni bir urubcrycı kcrııuşmosı, göziinü
kcrpoyıp «kcıdere kırk-beş !» diyerek
toprcğc scıçtığı tohumlcnın iyi biine-
sine boğlıdır. Kurok yıllcrrın scnyısı ıızct-
dıkç<ı köyliiniin sırtınd«ıki urubanın da
ömrü uzcr,

B6zcın, bir köye yolunuz uğr<ıdığı zc
mcrı, bqcqklcrrında höki kilot pcrıtclon,
üstleri ldcivert ceketli, şcrpkcısr y<ına
yıkılmış crtik delikcırılılor görürsünüz.
İçlerinde gıcır gıor.çizmeii olccrılor dq,
vcırdrr, Göğsi.inün iizerindeLi cebe, uç-
lcrıı d-ışorı doğru scnkcrrı yeşil veya kır-
mızı biı mendille, bir de renkli toıck
sokmuştur. Kuloğının cnkcısıncı bir de
sigcncı kıstırmıştır. Bizim deiikcrnlının,
«şu olçak dağlcrı ben ycrcrttım>; diyen
bfu hali vcırdır. O, köyün ortasınd<ı ile-
ri geri volta vurdukçcı, crtık her kofct-
dcrı bir ses gelmeğe boşlor.

«Deyusun oğlunun çcılımıno ba-
Lcırscgı, insonın kcçısıncı çobcuı durcı-
c<ığı gelir.»

«Ağzı pek hcrıralı omğ, ycrrın görü-
riiz.»

<<Vcrscrı bokscım evinde ekmeği
yoL.»

Scıkın, delikcrılrnın bu iiyok<ısı, sizi
aldcdmcısın. Gözlerinizi köydeLi diğer
inşcgrlcıra çevirin, Giyinişiyle köyde
herkesin göziine batcgı bu gördüğüniiz
delikcırılı, yc <ısLerden heniiz dönmüş-
tür, yohut toze güveyidir. Köylü, öm-
riinde suiıncı iLi def<ı yeni elbise giyer:
l - Askerlilr döntişünde,2 * Taze gü-
veyi iLen.

Köy erkeğinin ömrü boyunccı gcirüp
göreceği de budur. Üç, beş ğy sonIcı
tekrc yolunuz köye diiştüğü zctrncm
crynı delikcrıIıyı tcrııyomcusınız. Sırtın-
doki elbise ile birlikte oğzı, yüzü de be-
lirsiz olmuştur. O gül ycrıcklor solmuş o
hcycıtiyet ve istek dolu çtvıl cıvıl bq-
kışlcrın yerini bir bezginl![, }fu iimit_
sizlik olmıştır. O gıcır gıcır çizmeler ye-
rini yo Soğukkuyu l&stiğine, ycıhut dcı
çcnığc bırckmıştır. Hdki pcrıiolonlcı, l&-
civert ceket gıyen bizim delikcnılı, bu
seier şur<ıdqn, burqdqn peydcıhtodığı
uydurmcı, eski, püskü bir kıycıiete bü-
riinmüştiir. Evet, bizim qskerden heri.üz
dönen delikcrılıyı köyli.inün nczarı pek
çcJcuk çorpmış" O, «köyliinün yediği
ycıI, giydiği çul» dedikleıi devreye yeni
den giımiştir.

1 Kadınloıın Giyinişi :

Ort<ı Anadoludct<i kcıdın kıycdetle-
rine gelince: Erkeklerde olduğu gibi

Punlerın dc biçim ve kıyedetlerinde bir
Hr

birlik ve Lercıberlik göze çeırpmcz. Kcı-
dının kıyofetine tesir eden dmilleri.n ba-
şındcı, çevrenin özellikleri, köy kcıdını-
nın iş haycıtındaki yeri, köyün şehire
yckınlığı, uzcıklığı dini incrıçlardcrrı gel
me &det ve geleneklerin tesiri bcştcı
gelir. Bugün Orta Anadolu kcı&nlcrrın-
dcı belliboşlı üç çeşii kılığcı rostlcrnmak-
tadır: l - Üç etek, 2 

- Şolvcrr, 3 __
Fistcrı, yoni entcrıi.

Birincileı, dchcı ziycde şehirden u-
zok köylerde yaşıyqn aşiret ve Türk-
men kcbilelerinin kcıdınlcrrındcr gördü-

ğiimüz kıycrfe.tlerdir. Bunlcr, üst üste,
kclınca ve te{emıqtlı giyinirler. Uçları
yerleri süpüren üç, etekliğin altında
goli biçiminde geııiş paçalı bcğlamcı
bir don vcırdır. Önüne krrmrzı renkte
dizlik dedikleri kendi dokumqlcırı bir
önlük sormıştır.

}ınca beline kat kot dolonmış uç-
lcrrı püsküllü kırmızı bir kuşok boğl<ı-
mıştır. Çok kera Üçeiek iizerine 

- 
hcı-

üne vaktine göre 
- 

işIik, sırm<ı işIe-
meli şalta hırkc veya bunlcna benzeç
şeyler geçirilmiştir. Bcıştc, cltın, penes,
cıncrk - boncuk gibi s<ıllccrıdıkçcı sesler
çıkcncrı bir sürü şeyler tokılı bir tepe-
lik vcndır. Tepeliğin üzerine de kalınca
bir yemeni vey<ı bir poşu scrrılmıştır.
KÖy kcr§lınlqTı, ycu giinleri yolın_oyok
gezeı, Çocuklcrrdc onbeşine kcıdcr cı-
ycıkkobı nedir bilmez. Köy kcünının
crycıklcrınd<ı kışın Soğukkuyu töstiği
vey<ı kundura vcrdır. Zenginler bunu
mesle, fcıkirler ,ise çorcçsız giyeıler,
Tiirkmen ve oşiret kadınlcrrındc kaç-gö-
çe peL rqstlcrnmcız. O, bu kıycfeiiyle,o-
tcı, eşeğe bindiği gibi yerine göre, sc-
pcrı kullcrımosını, iırpcrr sollqmasrnı
d<ı bilir,

İkincilere gelince; Bunlorın kıyc-
ietleri birincilere göre doha b<ısit, d<ıhc
kullonışlıd_ır. Mahclline göre, Tumcırı,
Dimi, Şcılvcn gibi çeşitli isimler cılon,
üst lirsmına mevsime göre hırkcı vey<ı
işlik geçirilen bu iipler, Oria Anodolu
köylerinde dahcı ycrygın bir hcldedir.

Üçiincü tip elbiseye gelince: Köy
koraiıierini tcşıycrı küçük kcrş<ıbcr rıe
kcıscöcrycı ycıkın köylerde rcıstl<ıdığımız
bu tip elbiseler, uzuncq bir entarinin
üzerine bir erkek ceketi veycıhut hır-
kcx ve kozcık giyilmek suretiyle meydo_
nc ğelmiştir, Köylülerin Yeldirme de-
dikleri bu entcrriler, cıltı - yedi metre-
den ycçılma, bol, uzun ve doğınıkç<ı-

dır. B^czcırı, bu entcrrilerden iist üste bir-
kcç tcrıe birden giyildiği olur. Artık
b<ıştaki tepel,ik, beldeki püsküllü kuşcık
crtılmıştır. Kılıktcı, kıycrfette şehirliye

doğru bir y<ıklaşmcı, bir özenti görtil-
mektedir. Hcıli, vckti yerinde olcrılcrrın
kulokiccrındc küpe, kollcrındc altın bi-
lezik, boğczlcaındcı gerdcrrılık bile voı-
dır.

Belpczon'nın zengince bir çeltikçi
köyiinde gelin olocak kızlcırın crrhk gü-
müş kemeri beğenmiyerek oğlcırı eviin-
den cıltınkener istediklerini, geçen yıl-
lcrdo köylülerin cığzındcırı dinlemiştim.

Köylerimizde sosycl değişmelerin o-
nun ekonomik hcryotındcki gelişmeler-
le sıkı sıkıycı ilgili olduğunu isbcrt e-
decek başkcı miscı]ler de verebiliriz:
Samsun'un tütüncü köylerile, Akçckoco
nın iındıkçı köylerinde k<ıdınını ve erke
ğini ödet ve geleneğin etkisinden sıyırc
rok şehirliden icrksız giydiren, kuşcrton
&millerin boşındcı herholde o çevrenin
ekonomik hcryctındcki gelişmeleri gös-
terilebilir. Hcttö öyleki, bugün için bu-
rcı sckinlerinin bcşlıccı dertlerini «Bizim
köy adcrm olmcz, iculoccı icrıt<rziye kcı-

çıyor)) şik&yetleri teşkil eim.ektedir. Bu-
gün crtık, herkesçe bilinen bir gerçek
vcırsct, o dcı memleket köyltisiinün di-
ğer şeylerde olduğu gibi kılık ve kıycı-
feilerinde eski 6det ve cılışkcrılıklcndcrı
kurtulmcı çcrbcısının, eebine giren pcrcı-
nın miktcrıncı boğlı oluşudur, Bugiin
köylerimizde kendi dokumcsı şcılvcn,
poturlcı boycmcı bezlerden ycrpıImış do-
rccık apkclcr oncak şehire uzok Iıa-
zcgıcı kıt d<ığlık bölgelerde görülmek-
tedir. Şehire yo}ın, Lqzangr yerinde o-
lcrn köylerimizde, bu eski kıyofeiler ye-
rini çokton fcürikc m*ül&tı işleıe bı-
rcknışhr.

Döşeme - Ddyamd. :

Bu üç tip cilenin bir yıldc döşem.e-
dcrycmo işlerine hcrrccıdığı parcryı dcı
cırcıştırdım. Birinci tip oile, evdeki se-
kiz kat ycicığıncı ilöve olcrak kcçısın-
dcıki koyunlcnın yününden üç kcıt yo--
tcık dchc ycrlıtunııştır. Ayrıcc iki kilim-
le bir de tobcrı hclısı almışhr. İkinci aı-
Ie işe, ccıcck bir Antep kilimi, bir yor-
gcrı satrn clcıbilmiş, o yıl keçi kılındcrn
bir heybe ile, kenevirden bir d.e çuvol
dokutmuştur. Üçtlnctl tip cileye gelince;
kcrısının iedcrvisi için evindeki üç kot
yatcıktcırı birini scrtmış, yerine iki hasır
koycıbilmiştir.

Yukoııdcı dcı belirttiğimiz gibi köy-
lü cıileler cncısındq gerek döşeme, da-
yctmcf, gerek g,iyim - kuşcım işleri, çoğu
zcmcm crilenin yıllık gelirine göre crycrr-
lcrıır, fcıkcrt b&zcgı bunun oksi de v6ki-
dir, Faizle bütün bir köyü hcrrcıcc kesen
bir köy cğcısının b&zcn tcrmtcıkır bir ev,
de oturduğu, }ırk ycmcılıktcrı ibcnet ee-
ket, pcrıtolon giydiği de göriiiiiı.



0kurlOrın Forumu

§on Dahili Nizamname Tadili ve

Dokunulmazlık Mliessesesi
FORUM Yaaı Kunıiunı,

Miltetvekilinin dokunulmazhğı mesele-
§i §on zamantarda, bilhassa Osman Bölük-
başı hA.disesi ve ilteclis Dahili Nizamna-
ınesinin tadili vesilesiyle efkArı umumiyeyi
fazlasıyla, ve layıkı olduğu veçlıile fazla-
sıyla, meşgul etti. F'illıakika mjlletvekili-
nin dokunulmazlığp prensibi milll hakimi-
yeti temsil eden ve l\fillet nam ve hesabr-
ıra icrayr murakabe etmekle vazifeli oIan
ıııllletvekilinin icra karşısrnda gerek söz
.gerekse hareket serbestisine sahip olmasr
zaı,ııretinden doğan ve bütün demokratik
iiremleketlerce kabul edilip üzerinde dikkat
ve ehemmiyetle durulan bir prensiptir. Bu
itibarla meselenin Türk efk6rı uınumiye-
§iinde uyandırdığı alAka ve reaksiyon de-
mokratik rejimin icabettirdiği müessese-
lerin memleketimizde kurulması, muhafa-
zası ve müdafaasr tidvası bakrmrndan şa-
yanı dikkattir. Hakikaten memleket efki-
rı umumiyesi bu gibi meselelerde ne ka-
dar hassas olduğunu bir kere daha açıkça
göstermiş buluıuyor.

Bununla beraber, milletvekilinin mesu-
liyetsizliği ve dokunulmazlığı konulannda-
ki son hddise ve gelişmeleri hem siyasi hem
hukukl veçhel'eriyle incelemenin, ve, son
zamanlarda bilhassa gi.iıdelik gazetelerde,
görüldüğü gibi bu veçlıelerin biribiriyle
karıştınlmasıyla vuzuhunu kaybetmek, şu
veya bu mülAhaza ile yalnış ve yersiz isti-
kametl6re tevcih ettirilmek istidadını gös-
terir gibi oian bu mühim meseleyi gerekti-
ği g_ibi vazetmenin, herha-lde büyük fayda,
sı olsa ğerektir. O zaman görülecektir ki
son içtüziil< tadili, getirdiği yeni hükümler-
le, milletvekilinln ademi mes'uliyetl ve do-
kunulmazlıS sahasında iddia edilen ve kor-
kulan hukuki neticeleri hiçbir surette ta-
zammun etmemektedir. Gerek ademl me-
suliyet gerekse dokunul'mazlık müessesele-
ri hukuki m0nasıyla tadilden ewelki veçhe-
lerini muhafaza etmektedirler.

Bilindiği gibi milletvekili:ıin dokunul-
mazlığı Anayasamızın 17. madde§iyle te-
minat aitına alınmıştır. ''Hiçbir mebus Mec
lis dahil'indeki rey ve mütalöasından ve
beyaıatrndan ve Meclisteki rey ve mütalA-
aslnln ve beyanatrnın Meclis haricinde irat
ve izharından dolayı mesul değildir. Gerek
intihabrndan eı,vel ve gerek sonra aleyhi-
ne cürüm isnat olunan bir mebusun maz-
nunen istiovabı veya tevk|fi veyahut mu-
hakemesinln lcrası Eoye;tl Umumiyentn ka.-
rerıııa monuttur. Cinai cürüm meşhut bun-
dan mi.istesnadrr..." Göriildüğü gibi bu
madde aynı zamanda milletvekilinin ade-
mi mesuliyeti prensibini de ihtiva ediyor,
Herşeyden önce dikkat edileeek nokta aloı

ınadde içerisincle ifade edilen bu ikl pren-

sibin biribiriy|e kanştınlmanıasıdrr.
Ademl mesuııyet alelade bir fiiık va-

tandaşı için Tiirk kanunlarrnca mesuliyeti
ınucip oian birtakım fiillerin milletvekili
için nıesuliyeti mucip addedilmemesidir.
Yani ademi mesuliyet Anayasada istenen

şartlann ta,hakkukunda rnilletvekilliği sı,
fa,tından itoğan bir imtiyazdır. Bir.cii,riiun
işlememe imtiyazıtlrr, ve mutlaktrr. Doku-
nulmazlrk ise cinai cürmü meşhut müstes-
na, bir muhakeme edileınemo imtiyazıtlrr.
Fakat mutlaJı. değildir, şarta bağlıdır. Çün-
kü aleyhine cürüm isnat olunan bir millet-
vekiiinin dokunulmazlığı Anayasanın sarih
ve mutiak hükmiine binaen heyeti umumi-
ye kararı ile kaldınlabilir, milletvekilinin
mulrakeme edilmesine bir mdni kalmaz. Bu
arada şuna da dikkat etmek gerekir ki
Aırayasa ne 17, maddede, ne de başka bir
yerinde Heyeti Uı,ııumiyenin bu selöhiye-
tini hiçbir surette kayrtlamamıştır.

17. maddenin ilk hükmü Anayasanın
sarih ve kati bir hükınüdür, ve 17. madde-
nin ikinci cümlesi de sadece milletvekilinin
dokunul'mazlığı prensibini ifade edip mil-
letvekilinin Meclisdeki ı,ey ve mütalAasın-
dan ve beyanatından dolayr mesuliyetsizli-
ği prensibine dokunmamaktadrr. İlk cüm-
lede, hukukşilıaslarrn ifade ettikleri şekilde,
başkaları içiıı cürüm olaeak bir fiilin mil-
letvekili için cürüm olamryacağı ifade edil-
miş olduğuna göre ikiıci cümledeki "aley-
hine ciirtirn isnat.olunaıı bir mebus" ibare-
sindeki kelimesinin muhtevasrna
Ivteclİs dahilinde sözle işlenebilecek bir cü-
rüm, meselA kiifür, hakaret hatt6, Milleti
isyaıa teşvik, dahil olmamal< gerekir. Bi-
rinci cümleye göre bu fiiller milletvekilinin
ınesuliyetini mucip olnıadığından ya-ni nriI-
letvekili için cürüm teşkil etmediğinden,
ikinci cümle muvacehesinde bu fiillerin mil-
letvekili aleyhine ciirüm olarak isnat edi-
lebileceği düşünülemez. Ve netİce olbrak
Heyeti Umumiye Meclis dahilinde sarfet-
tiği sözlerden ve bu sözlerin Meclis hari-
cinde tekrarından dolayı milletvekilinin do-
kunulmazhğjnrn kaldırılmasına karar vere-
mez.

Burada son zamanlarda münakaşa mev
zuu olan bir mesele ile karşrlaşryoruz. A-
nayasaya, göre milletvekili Meclis dahilin-
deki rey ve mütalAasrndan ve beyanatından
mesul değildir. l'akat mütalAa ve beyanat
nedir ? Küfür, hakaretamiz sözler, mütalAa
ve beyanat addectitebilir mi ? Muhakkak ki,
bir bakıma, bu ınümktin değildir. Küfür fi-
kir değildir, küfretmek fikir beyanı ola-
maz. Bubunla beraber fikrin nerede bittiği-

niu ve küfrün nerede baştadlğlnın her z§.-

man ve her tiiriü şartta tam §erahat ve
vuzuhla t§yin olunamıyacağı da bir tıaki-
kattır. Eir milletvekilinin sarfettiği her-
iıaugi lıir sözün beyanat addedilip edilemi-
yeeeği rnünar,gşa mevzutı olmanalıdır.
Çünkü bıı miİııakaşa mevzuu olduğu an-
dan itibaren rnilletvekilinin ademi me§ -

uliyetİ müesseseşi arzu edilen İşl göre-
memeğe, kendisine viicut veren ütiya-
cr karşılıyamamağa başlryacaktır. Bu iti-
barla meseleyi bir dilbilgisi,tutumu yönün-
den, hatt6, blr ceza hukuku yönünden de-

ğil, bir Anayasa tutumu yönünden, yani bu-
rada, icra org,anı ile murakabe organı ara-
sındaki münasebetlerin dayanüğı ve belli
birtakım ihtiyaçların yarattığı ana pren-
sipler muvaeehesinde mütalAa etmek gere-
kir. İcranrn daimi surette Meclisin mura-
kabesi aitında olacağı prensibini kabul e-
den Anayasamız milletvekilinin Mecliste
her türlü baskı ve endişeden ve teredclüt_
ten azdde olarak bütün fikir ve düşüncele_
rini ifade edebilmesini sağlamak, gayesiy-
le bu umumi ve mutlak hüItmü koynra}
nıecburiyetini hissetmiştir. O kadar ki hal-
kı lıük0mete karşı isyana teşvik etmek su-
retiyle çok vahiın Deticeler doğurabilecek
sözleri (mütalia ve beyanları) dahi ayrı
bir lıülone bağlamaını"ş, küfürler gibi bu
sözlerin de disiplin cezalanyla tecziyesiııi
dalıili nizamname üzerine almıştır. Bu se-
beple Meclis dahilinde sarfedilen her söz,
hattğ, en ağlr ve en gaJiz kiifürler bile mil-
letvekilinin beyanatı addedilmek gerekir.
Bu bir anayasa politikasının tatbikintteo
başka bir şey değildir.

Dokunulmazlık müessesesine gelince,
17. madde açık ve kati bir lisanla milletve-
kilinin dokunulmazlığının, yani muhakeme
edilrneme imtiyazının heyeti uİnumiye ka-
rarı ile kalkabileeeğini ifade ediyor. F'akat
bunun nasıl yapılacağını söylemiyor. Onun
için Aıayasanın 17, madtlesini dahili nizam
narıenin dokunulmaalığın kaldırıImasına ta
allük eden ma.ddesi ile beraber mütalAa et-
rııek mecburil,eti var. Eski nizamnameııin
180. maddesi, "Bir mebusa Teşkilitı Esa-
siye Knnuııunuıı 12 ve 27 ncl maddele-
rinde mevzuubahis olan memnu fiillerden
biri isnad olunur ve İhzarl Enctimen tetki-
kat neticesinde buna kanaat hasıl ederse
teşrii masuniyetin refi tlizumuna dair mü-
dellel bir mazbata tanzim ve Muhtelit En-
cümene takdim eder. Eğer isnat olunan
memnu fiil yukarrda zikredilen maddelerde
sa;nlan nevilerden değilse İhzari Encümen
takibat ve muhaJ<emenin dewe sonuna ta-
lili hakkında bir mazhata tauzim ve keza-
lik Muhtelif Enetiınene takdim eder.. Heye-
ti Umumiye bu hususta kararını verir.'' di-
yor.

Tadil tekiifini Meclise getiren Anaya-
sa komisyonu dzalarrndan bazıları Meclis
müzakerelerinde bu meddenin 1?. maddeye
aykın olduğu fikrini ileri şürdüter. Eliiyl'e
bir aykırılığın mevcut oıduğunu §aJıınıyo-
rız. l7, madde hukuki bir prensip vazet-
mekte, yani kaideyi ko5rmakta, 180. madde
ise sadece o kaidenin nasıl tatbik edilece,

ğini, meseteniiı asıl kararr verecek olan Iie,
yeti Umumiyeye arzı şeklini göstermekte-
diı,. Ge4çi fuza.ri Encümen kayıtlanmıştır.
Dikkat edilirse İhzarl Encümenin isnat e-
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cıtlon suçun taİ<tlıt lüzumuna. veya aı(slne
dair kanaat edinmeye ve bu kanaatini ih-
zar etmeğe sel6hiyeti yoktur. Hangi suç-
iırın takibine prime faeie lüzum vardır,
hangilerinin takibine prime facie lüzurn
yoktur, bunu 160. nradde tasrih etmiştir.
Gerçekten takibata liizunı olup olmadı$na.
He5,ei,i Umumiye ka.rar verir. Eğer suç
Anayasanrn 72 ve 27 nci maddelerinde mev-
zuubahis olan memıu fiillerden biri ise
1rriıne facie takibat lüzrrmu vardır. Eğer
isnat olunan memnu fiil yukarıda zikredi-
len maddelerde sayılan nevilerden değilse
prime. facie takibata lüzum yoktur. O hal_
de encümenin yapaeağı şey maddenin oto-
ma.tik olarak tespit ettiği neticeyi Muhte_
lit Enİümene, dolayrsiyle Heyeti Umumiye-
ye arzetmektir. Takibat yapılıp yapıima-
masr hususunda asıl ve nihai karar halrkı
hem Anayasanrn 17. maddesi hem de Dahili
Nizamnamenin ].80. ınaddesi mucibince He-
yeti Umumiyenin olduğuna ve Heyeti Umu-
miye İhzari Enci.iıııenin rapoİuyla kaytlı
olmadığna göre, milletvekiliııin dokunul-
ınazlrğrnın kaldrrrlması Dahili Nizamna-
ntenin herhangi bir maddesiyie şarta bağ-
lanraış telAkki olunamaz. 180. madde ile
17, madde ara§ında tezat yoktur.

Şimdi son yapılan tadillere geleiiırı. Da-
hili Nizamnamenin 180. maddesi tadil edil-
ıniş haliyle şöyle : "İhzari Enctimen, ya-
pacağr tetkikat neticesinde mebusa isnad
cılunan cürmiin takibi lüzumuna kanaat ge-
tirirse teşrii masuniyetin kaldırılmasrna,
aksi halde takibat ,;e mulıakemenin devre
§onuna talikine dair bir ma,zbata, tanzim
ve Muhtelit Eneüınene takdim eder... Heye-
ti Umumiye bu hususta karannı verir.''
Dahilt Nizamname milletvekilinin dokunul-
mazlığlnın nasıl kaJkacağını tespit etmek-
tedir. Bu itibarla eski 180. madde yukarı-
da izah ettiğimiz veçhile Heyeti Umumiye-
nlıı 1?. maddeye müstenid hakkına doku-
namıyacağı ve dokunmadığı gibi, bu mad-
de de dokunmamaktadır. Yapılan tadille e*
sas değil, esasen Anayasayla ara§ında ne
hukukl ne de mantrki bir bağ bulunan bir
usul değiştirilmiştir. Yukanda 18O. madde
mucibince İzhari Encümenin bizatihi taki-
bat yapıImasına lüzum olup olmadığına ka.
rar verme, daha doğrusu kanaat getirme
salöhiyetine sahip olmadığrnı görmt§tük.
Bunu yapan eski 180. rnadde kendisi idi.
Şimdi 180. rnadde İhzarl Encümene bu sa-
lAhiyeti vermektedir. trakat gene, eskiclen
olduğu gibi, gerek Muhtelit Elncümen ge-
rekse Heyeti Umumiye İhzari Encümeninin
kararıyla kayıtlı ve bağlı değillerdir. Heye-
ti Umumiyenin dokuıulmaztrğı kaldırma §e
lihiyeti de, miltetvekilinin ademi mesuliyeti
_calıa§ına giren durumlar dışuıda, mutlak
ve baki olmaJ< itibariyle dokunulmazlık mü-
essesesi hukuken tadilden evvelki mahiyeti-
ni muhafaza etmektedir. Bunu şu misalle
daha.iyi izah edebiliriz. Bir milletgekili so_
kakta bir polis memurunu tokatlasın. Polis
de milletvekilinden d6vacı ol§un. İhzari En-
cümen milletvekiline isnad olunan cürmün
takibi tüzumuna kanaat getirirse milletve-
kilinin dokunulmazlıSnın kaldırllma§ınr is-
tiyebilir. Halbuki eski nizamname buna
müsait değildi. Bunrınla beraber, tedilden
önce Heyeti Umurniyenia böyie bb dö.ı,a-
<ia milletvekilinin dolrunulmazlığının ka.ldı-

rünıagıua ı(&r&r verme§ine hiçbİr hukuırİ
meni olmadığı gibi, tadilden §onra eDcü-
menin dokunulmazlığıa kiılürümasr hak-
kındaki talebinin Heyeti Umumiyece naza-
rı itibara alınnıamasr her zaman için hu-
kuken mtlmkiiadiir. Bu itibarla yeni 180.
rnaddenin Anayasaya aykrrılığl ba,lıiş mev-
zuu olamaz. Sadece Meclis şimdiye kada,r
tatbik etmekte olduğu birtakım İhzarl mi_
yarlardan vazgeçmiş bulunmaktadir,

Diğer tara,ftan, yapılan değişikliğin de-
mokratik rejim anlayış balomından arzu
ediimiyen birtakım gelişmelere yol açabile-
ceğini düştinmek pek de yer§iz olmasa ge-
rek. FilhaJ<ika 180. maddenin yeni şekli A-
ııaya§anrn 17. maddesinin asıl mahiyetini
bütün çıplaJılığlyla. o-rtaya h9ı.muş bulunu_
yor. Bir mi-Uetvekilinin §okakta bir polisi
tokatlamış olma§l yüzi.inden herhangi bir
Meclis ekseriyeti kararıyia dokunulmazlr-
ğmrn kaldırılması imkğ,nı olmamak gerekir.
Bu ise bugün için ancak 17. maddenin ta-
dili ile mümkün olabilecektir.

Tadile uğraya,ıı Dalüi Nizamaameniıı
188. maddesine gelince.

Bu maddede bilhassa iizeriude durulan
nokta sonradan ilave edirmiş olaJı «Bu tnzı-
bati cezaların tatbikt, mesuliyeti mucip fiil-
lerden dolayı takibat icrasraa meni değil-
dir» cüınlesidir.

Ewelö, açü<ça ifade edebiliriz ki, bu
son cümle hiçbir, surette milletvekilinin a-
dcmi ınesuliyetini sınırlandırmamaktadır,''
Mesuliyeti mucip fiiller''cien kasıt söze ta-
allük etmiyen fiillerdir. Çünkü reye, beya.-
na, eöze taaJlük eden fiiller, mesela halkı
l.-ıJ-a]Tı 1,e isyana teşvik etmek, hükümet
izasından biriııi tahkir etmek, 1?, madde
ınucibince me§uliyeti mucip fiiller değiller-
clir. Nitekim. bu maddede de açüça disip-
lin cezasryla cezalandırılmışlarür. §özler
ıze lı,ıyanlar ne kadar hakaretamiz olursa
olsun Meclis binaları ve müştemiiAtı dahi-
linde irti_kab edilen memnu fiiller camiasr-
nır da la,lıil değildir. Macldenin son cümle-
sinc].: balısi geçen mesuiiyeti mucip fiiller
ancait mesel5, Hükümet Azasrndan birini
tahltjr ettjkten §onı& veya ederken tokat-
laııınlt, Meciisin kaprsını penceresini krr-
nıak, perdeleriıi yrtmak, Meclis hademe-
Ierini dörrrnek gibi fiiller olabitir. Bunlar
ve bu gibiler de muhakkak ki me§uliyeti
mucip fiillerdir.

"Eu inzibati cezaJarrn tatbiki, mesuli-
yeti mucip fiilierden dolal,ı takibat icrası-
ua mA.ni değildir'' diyor madcie. Mectis için-
de memnu bir fiil irtüab eden, meselö Mec-
lisin kütüphanesini ateşe veren bir millet-
vekili hakkında savcılık bu macldeye isti-
naden doğrudan doğruya takibata geçebi-
lir mi ? Meclisin haricinde Reisicumhuru
veya Büyüı Millet Meclisinin manevİ şah-
siyetini tahkir eden bir milletvekilt, Heye-
ti Umumiye tarafından dokunulmazlığx kai-
dırrlmadan isticvab edilebilir mi ? Meclis
haricinde siyasi hasmıDı sokak ortasında
döven bir milletvekili dokunulmazlığl kal-
dırılmadan muhakeme edilebilir mi? 188.
maddenin Anayasa.ıırn 17. maddesini ihlet
ettiği fikri.ııde olanlar herhalde bu sıJallere
ınüsbet cevap veremiyeceklerdir.

E"ikıirrıizce 188. maddeniıı son cümlesi
o kadar böyle bir tefsire müsait olmakten
uzalrtır. Bu eümle doğrudan doğruya Mec-

}iş Encümenleriııe hitap edtyor" Dahtli Ni-
zamname bir kanun mahiyeti taşımadığına
göre başka türiüsü düşüntilemez. Bu cüm"
lenin hedefi şu: Meclİsin kütüphanesinl ya-
kan milletvekiiine 188. rrıaddenln 4, fıkragı
mucibince Meclisten muvakkaten çıkarılma
cezası verilecektir. Şimdi bu milletvekili
ben cezamı çektim, artık işlediğim fiilden
dolayı başka, mesuliyetim yoktur, diyebilir
nri ? Hükümet özasrndan birini heın tahkir
edip hem tokatlılıan bir miiletvekili ben ce-
zamı yedim başka mesuliı,etim üoktur di-
yebilir mi Bu iki milletvekilinin irtikab
ettikleri fiitlerden doiayı İhzarl Encümen
180. madde mucibince dokunulmazlrkları-
nın kaldrnlrnasını talep edemez mi? Niha-
},et bu iki milletı,ekilinin irtikab ettikleri
fiilleı:den dolayı son tadillerden önce mer'i
olan Nizamname nıucibince milletveküi dg-
kunulmazlıklarr lraldırılamaz mıydı? Kal-
dırddığı takdirde 17. madde ih16l mi edil-
ınis olurdu ? Giirülüyor ki 188. maddenin
son cümlesi maddede sayrlan hallerin her-
hangi biıinde Meclisteıı muva.kkaten çıkarıl
ma cezasınln tatbikinin, 17. maddenin ade-
mi mesuliyet prensibinin dışında kalan me-
suliyeti mucip fiillerden dola)n aynca taki-
bat icrasına yani a]rnca takibat icrası için
milletvekili dokunulmazlığrnııı kaldrrılma-
§ına bir m6ni olmadığJına işaret etmekten
başka birşey yapmryor. Bu itibarla 188.
madde milletvekilinin ademi me§uliyeti
prensibini ihl6.1 etmediği gibi, milletvekili-
nin dokuııulmazlığına da hiçbir surette do-
kunınannaktadır. Kaldı ki dokuusa bile, ni-
zaİnİıame bir kaoun oıİnaİna;k hasebiyle
mahkemeleri bağlamayacağlndan, hilküm^
süz kalacaktır.

Umumiyetle diyebiliriz ki Dahili Nizam
namenin milletvekilinin ademi mesuliyeti
ve milletvekilinin dokunulmazlığına taal_
lük eden maddeıerindekİ dbğişiklikler
hangi maksat ve düşünce ild ge,tirilmiş olur-
lar§a olsıınlar; milletvekilinin ademi mes'-
uliyeti ve milletvekilinin dokunulmazlığ1 mü
egseseleri bugiin de tadilden önceki hukuki
veehelerini alnıen muhafaza etmektedirler.
Eu müe§seseler bünye§inde başgösterebile_
cek değişiklikler ve yeni geltşmeler baftı,
mından iizerinde meraJ<, dikkat ve ha§sasi:
yetle durulacak h6dise; Dahİli Nizaınname
tadildtından ziyade yaJ<ında Osman Biilük-
lıaşı haJ<kında maiıkemelerin verecekleri
karaı,dır" T. Hasan _ Ankara
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üniversiteler kanunu
Tadili Dolayısiyle

F.OBüM Yaaı Eunıluna,
Maarif Vekili Bütçe Komisyonunda Ü-

niversiteleı, Kanununun (Ün. K.) değiştiri-
leceğini açıkça bildirmiş bulunuyor. Bu ve-
sileyle üoiversite meselesi ve kanun hakkın-
daki görüşleriıni kısaca ifade etmek iste-
rim,

1 - Devamlı müşahedeler benrle şıı
kanaatin yerleşmesine sebep olmuştur: Ana
muhalif parti için i.iniversite muhtariye-
tinden, iktidar partisi içiı üniversitelere si-
yasi sebeplerle müdahale imkAnlarını ge-
nişletmekten başka bir üniversite meselesi
bahis mevzuu değildir. Maalesef partiler ve
siyasetçiler üniversite ile "ınünhasıran si-
yasi menfaatleri nişbetinde" ald,kadar ol-
ınaktadırlar.

üniversitenin bilhassa. - ilmi muhtari-
,veti, şüphesiz, birinci derecede ehemmiyet-
ii ve çok hassas bir konudur. Fakat üniver-
site meselesi sadece bundan ibaret değildir
ı,e üniı,ersite muhtariyeti konusundaki uz-
la.şmaz aykın görüşlere sahip olmalarına
rağmen, - belki de siyasİ menfaatlerine şu
veya bu §ebeple el vermediği için - diğer ü-
ıiversite meselel'eri tizerinde, partiler ara-
smda, adeta zımni bir siiküt anlaşması me\ı
cuttur.

2 - oniki seneden beri tatbik edilen
Ün. K. nun hiç şüphe yok değiştirilecek
pek çok tarafı vardır ve bundan, partiler
ve siyaset adamlarında.n daha çok bizzat
üniversite öğretim üyeleri şikdyetçidirler.
Nitekim bu konuda öğretim üyeleri tbra-
üııİdan da bir hayti neşriyat yapılmış ve
bu arada E'orum'da da - bazrlan imzasız -
dikkate şayan birkaç yazr neşredilmiştir.

Teşri, icra ve murakabe fonksiyonları-
ııın uetice itibariyl'e aynı heyet ve şahıslar-
da toplaıması halinde müesseseler er-geç
soysuzlaşmaya mahkümdur. Bundan dola-
1ıclır ki sağlam bir demokrasi idaresinin e-
sas prensibi olarak siyasi hayatta kuwet-
Jerin ayrılığ kabul edilmiş ve milletvekil-
lerinin ferdi hakl'arı ayrıca tesbit edilmiş-
tir. Ün. K. ise kuwetlerin ve fonksiyonla-
rın birliği esa§lna veya tamamen aJ<si is-
tikamette kuwet ve fonksiyonlar anarşisi-
ne müncer olacak bir kuruluş tarzı kabul
etmekle daha başlangıçta; tiniversiteler için
en büyük problemin ortaya çıkmasına biz-
zat sebep olmuştur. Ifuldı ki kurul münte-
sipl'erinin ferdi hakları da Kanunda belirtil-
memiştir.

Ayrıca muhtar de olsa hiçbir maJ<ama
veya heyete hesap ve rapor vermekte mü-
kellef olmıyan bir 6mme müessesesi düşü-
nülebilir mi? Rektörlerin açış nutukları ni-
hayet merasim için hazrrlanrr ve şüphesiz
bir rapor yerine geçemez. Kanunun (veya
kanunu hazırlıyanların) diğer bir zaafı da
üniversite öğretim üyesini ideal ve mücer-
ret bir varlık olarak kabui etmesi ve onun
da bir insan olarak zayıf taraflarının bu-
lunabileceğini düşiinmemiş ve gerçekleri
gözönüne almamış olmasıdır. Bu gerçekler
Frof. Malche'ın 25 sene ewelki raporunda
höl6, canlılığrnı ve tazeliğinl muhafaza et-
mektedir. Şunu da ilf,ve edelim ki bu konu-
ıla basın ve efkarl umumiyede de aynı gö-
rüş hatasına. şahit olmaktayız.

Bunlara mukabil Ün. K. nun en büyük
mizlyctl, Öğietİıı tıyettğlhln mİlstakit bır

meşlek olarak taa.zzuwnu arzu etmtş ve
bunu kısmen de olşa gerçekleştirmiş olma-
sıdır. Öğretim üyeliğine inti§abı muayyen
şafhalardan teşekkü eden hususl bir im-
tihana t6bi tutan kanun hakikt bir akade-
mik kariyer'in teessüsü için zarurt olan ikl
şa.rttan biriıcisini tahakkuk ettirebilmiştir.
Fakat bunun yanında Kanuılun, tatmin edi-
ci ve maküI bir gelir sağlryamamasrnın ke-
fareti olarak, öğretim üyelerinin dışjrda
çalışmalarına imk6u veıınesi ve iıayat pa-
halılığının, üniversite tazminatınr bir "taz-
minat" olmaktan çoktan çikartmıs lrulün-
masr, bugün birçok sahalbrda öğretiın üye-
liğini nrüstakil, müntesibini seviyesıyle ınü
tenasip olarak geçindirebilecek bir meslek
olmaktan çıkartmış ve fiilen tdli bır hiz-
met, bir ek görev halini alınas.na sebep ol-
muştur. Dışarda çalışmanın suiistimal edil-
mesini önliyecek kanun lıükümlerl ise se-
nelerden beri muhalif - muvafrk, herkesin
gözü öntiıde - belki de bu iktisad1 Lazyık
dolayısiyle - tatbik edilememiştir.

Bir tara,fta öğrencilerin büyfik bir kıs-
mı kitapsrzlıktan şika,yet ederken, saJnsız
yabaııcr ilim kitapları tercüme edilmek için
bekleşirken, her sahada garp standardlarr-
na uygun bir seviyeye varmak için öğretim
ve araştırma sahasında bütiin kuwetimizle
enerJimizi ve vaktimizi rnua]ayen sahalara
teksif etmek zarureti mevcut iken, esasen
pek mahdut oIhn ve çok güç yetişen kali.
fiye iliın adamları, geçim endişesi dolayı-
siyle, piyasada heder olmasrna sebep ol-
mal< Türk iltm hayatı için çok eüm bir h6-
disedir. kanaatimizce Üniversite dAvasının
§iyesı mahiyette olmıyan en büyük mese-
lesi, mAkul mali fedakerlıklaıdan asli çe-
kinmiyerek ve b6,zı imJ<dn ve muafiyetler
tanıyarak, iiniversite öğetim üyeliğini ek
görev haıinden kurtarmaktır.

3 _ Üniversitenin siyast murakabesl
zaviyesinden öğretiın üyesiııi vek6lel em-
rine alma ve sonunda işinden.uzaklaştırma
gibi-çok geniş btr selöhiyete sahip olaa Ma-
arif Vekitinin Ün. K. ndan şikdyet etme§i
ve selE.hiyetlerini az bulması dikkate şa-
yandır. Şunu söylİyelim kİ 1946 dan sonra
iktidarda bulunan parti.lerin Maarif Vekil-
leri Üniverşitelerin başı olarak, iin_iversite
ve fakültelerden gereken hususla.rı sormaJ<
hakkını ve üniversite veya faiülte kurulla-
rı kararlarının yeniden neticeıenme§inı talep
selehİyetinl, ygnılmıyor§ak, hemen hİç kul-
lanmamışlardır. Esasen böyle bir muraka-
beyi yapaca& teşkil6t da Vek6lette mevcut
değildir.

Siyasi muraJ<abedeki aşın hassasiyete
mukabil, asıl ve normal olan idari ınur&ka-
bedeki bu kayıtsızlık hakikaten üzerinde
durulacak bir husu§tur. Hükomet muraka-
besiyle ilgili kaııuni haklarını kullanma-
ııuş ve bunlarrn kifayet derece§ini tecrİibe
etmemiş olanların yeni seldhiyetler taJep
etmeleri ne dereçeye kadar mekul ve isa-
betli sayılabiltr?

4 _ Ün. K. kifayetsizdir, eksiktir; oniki
senelİk tatbikattan sonra esaslı bir revizyo-
na muhtaçtır. F'akat bu revizyon siyasi
maJ<satlarla yapılacak olursa, böyle bir dav
raıışla, Türk maarifinin ve istikbalinin bu
eü mühım müessesesinin gel§mesine hİzmet
edilmlş olunarıaz. Binki§ bu suretle giin-
itik siyasl endişeler veya ihtira§larla İliın
ve hatt§, siyaset hayatında teliflst çok
g:tig m6neü şarsıntıların ve yeni yeni ütl-
lefiaün ortaya çıkınasıı^e §ebep olıbllecek

blr zemin hazırlanmış oıur. Böyle blr z€mı,
ni hazlriamak ise b,ir slya§i heyete ne şeref,
ne de f,ayda sğlar.

tktidar ./eya muhalefet [iniverslte me]
selelerinde <<sadece siyasi menfaat» ölçiisü-
nü terketmeli, müessesenin dertlerini ve
dAvalarını giinlük siyasi menfaatler tistünde
tutarak, garip bir siiküt havasından ve yi-
ne o kadar garip olan yersiz hücumlardan-
vazgeçmelidir.

Üniversite meseleleri, siik0t, hücum ve-
ya tecavüz suretİyıe giİnlük siyasl istisma}
konusu olma.lrtarı çüartılarak partiterilstü
ve milli bir d6va olarai ele aiınmak iste.
nirse, i.iniversite dAvasına samimt olaralü
}ıizmet etmek istiyecek ve Ün. K. ılun ü-
niveı,sitelerin gelişmesi yolunda değtştiril-
mesini ve taınaınlanmasıııı arzu edecek si-
yaset adamlanmrzdan ve sayrn Maarif Ve-
kilimizden, ileri memleketlerde her zaııaı
faydalanılan tabil. mekul ve ciddi yolu seç-
melerini temenni ederim. Bu yol şudur:

üniversite meseelerini incelemek ve Ün.
K. nda yapılacak değişiklik ve ü6veler hak-
krnda sarih tekliflerde bulunmak tizere,
geniş sel§hiyetli, çalışma şiiıesl önceden
tesbit edilmiş, gerekeu mali ve şahsi vasıta-
lar emrine tahsis edilmiş müstaldl bir ko-
mi§yon ihdas etmek, komisyon raporunu
alnıen neşretmek ve yeni tasa^nyl böyle bir
ihzaıt çalışmadan sonra T. B. M. M. ne tev-
di etmek. Bu arada Vek6let veya kgmİsyon
tarafindan öğretim üyeleri arasında sualte-
rı çok iyi tertip edilmiş bir anket yapılma-
sının ve bÜnuıı da neşredilme§iniıı iiııiver-
şitelerln bilinmiyen veya küç{insenen pek
çok ciddi meselelerl olduğunu da gö§terc-
cektir.

Say-ü akal ka,rıunu içtimai hayatta lıi-
ze zaııedilüğinden çok daha pahalıya, mfıt-
olmaktadrr. Siyaset adamlanmızdaıı ve sa-
yın Vekilden kolay ve kısa olan yolu değil,
güç ve uzun olan yolu seçmelerini bekle.
mekteyiz.

Seçilecek yol, aynı zaınanda, yapılaca-k
ise hdkim olan zihniyetl de gösterecektir.

§a,ygılanmla.
Ya"şa.r KARAYALÇI!{ _ Anl<aıt

Karayalçın'ın Mektubu
'Hakkında Forum'un

Notu
Proi, Dr. Hüseyin Ncıil Kubalı hödi-

sesinin yeniden ön pl6ııc getirdiği üni-
verite meselesine dcir Doç. Dı. Yaşcrc
Kcrcryclçın'ın gönderdiği mektubu meuı
nuniyeile sütunlqrımız<ı oldık. Fcüai,
mektubunun umumi hcrvcsı ve b6zı Lı-
srmlcrı FORUM'un görüşlerine uygur.:
olmcdığı için, bu noktalcr tizerinde kı.
scccı durmcryı lüzumlu görüyoruz:

Yoşcn Kcr<ıycılgn, iiniversite mese-
lesinde, muhalefeti de iktidcaın ycrıı-
bcşındc 

-ddeta cryru derecede- ku-
surlu, suçIu giisteriyor, tiniversite muh-
tcıriyeti ve ilim hüniyeti ddvaşını bir a,
na d&va lcrqk ısrcrlq sğvııncm bir mu-
halefet pcrrtisine «şcdece siycsi menfa-
crii için iiniversite ile ilgrilenmek» lıncı-
dını revq görüyor, Bu, iLtidqıcı yönelt.



tiği iğnelerin bciıcı teşirini belki hcdii-
letecek bir iddiadır, fcrkcrt bizee hoksız
bir iddicıdu.

Bir deic, Ancı Mulıclefet Pcatişi, büt-

çe görüşmelerinde, yulnız ilim cıdmı-
nın söz ve ycızı hiirıiyetini scrvunmçrnış
tıı, Üniversitenin cıroştırmqlcrı, tİniver-
site ycryınlcrı, öğrencilerin kitcıp. yurt,

burs ihtiycıçlcrn. tcrhsil,in moli kiilieti,
korcıkter eğitimi, demokrqşi terbiyesi,
Üniversitenin löborcrtuu* rİ cncıştırna<ı

mcılzemeşi ile dahcı iyi şekilde teçhizi,' Üniversite hocolığının mcıddi ve m&ne-
vi crvoııtğlcrrını kcrybetmiş olmcsı yü-
zünden bcışgösteren elencrrı dcırlığı, <ı-

sistcrn buhrcgıı sebebiyle «ehramın ter-
şine dönmesi», Üniversitelerin genel o-
lqıck verimi gibi konulqrc ve daha bir-

çok meselelere temcıs edilmiştir. Fokot
lıolk eikdrının ve halk eik&ını besliyen
Türk bosınının, bu cçodq FORUM'un
dikkcrti, hcrklı olcrrok Üniversite mesele-
sinin en gktüel, en &cil ve en hcyoti
cephesi iizerinde, ycrni ilim hürr,iyeii
konusundcı ioplcırımışsc, bunu do Do-

çent Kcrrcryolçın hoş görmelidir.
'Ticcrret Hukuku Doçeııti Korcycılçın

orkadcşıırıızın üzerinde durduğu ve «si-
yosi olmıyon en büyük mesele» diye
vcısıilondırdığı ek görev meselesine,
yüksek mccış vererek hocoyı üniversi-
teye bcığlorncık d&vcısınc gelince, bu-
nun do önemi inkör edilemez. Bugünkü
Ana Muholefet Pcrrtisi, 1946 da, 4936

scryılı Konunkı Üniverşite Muhtcriyeti-
ni ihdoş ederken, Koroyolçın'ın ele ql-
dığı «en büyi.ik mesele» yi de, doçent-
lere crydc 200, profesörlere 300, orü-
ncnyiis profesöılere 400 lirc tcızmin<ıt

vererek çözmeğe çalışmıştı. Üniversite
muhtcrriyeti çiğnendiği için, criık il,;,rn

<ıd<ımlqıımızın crnccrlı ozledilmeği göze
dcncr} umumi efk& öniinde serbestçe
teşrih edebilegekler,i enil&syon politiko-
sı, D.P. nin tenqkuz ve hat6 dolu ikti-
şcdi tutumu, Kcroyclçın'ın ifcıdesiyle,
bu tczmincrtı «tczminat olmcktcın çok-
ton çıkcrtmrş» ise, bunun kobcıhati ki-
mindir?

Karayalçın şundcuı emin olmqlıdır:
D,P. ile Ancı Muhalelet Pcntisi, Üniver-
site meselesi olorak ycılruz muhtcrriyet
d&vqsını ele o]mok hususundcı zımni
bir süküt crıloşmcısı <ıkdetmiş degrildir!.
Böyle bir ctrılcışmcrıın meva:t olmadığı,
hcıtt& olamıycıccığı crp-oEktır.

Tcrm oksine, iktidqr pcrtisı, Üniver-
site muhtcrriyetine temcıs edilmemek
şcrtiyle, Üniversitenin bütün bcışkcı me-
se eleriııin 

-hele 
pğrcrycr, tahsisotc to-

ailük eden meselelerin- ön pl&ncı ge-

çirilmesine çoktcırı rdzıdır, Kcraycılçn,
voİıüyle kendişinin de kcıtıldığı bir mü,
noLcçctı toplcgıtı veşüesiyle ve başk<ı

zmqııictrda, iktidcr orgcaıındc çıkcuı
birçok yczılcnı unuimui olcıbilir mi? Bu
ycızılcnd<ı Üniveışite mensuplcırınrn re-
{cıiu ve dcüa rc}ıot çcılışmcılcrı için D.
P. ikiidcaının ycçtığı moddi fedckdrlık-
lordcrı bchsedilmiyor mu idi? Üniversi-
te muhtcıriyetini scrrıuncıı öğretim üye-
lerinin klik'lerle en küçii} ilg,isi olmo-
dığı ve genel olorcık klikleşmeye sebe-
biyet veren unsurlcır, iktidcr pcırtisi çev-
relerinin hususi muhcdcbeiini celbeh
mek için şirin göriinne ycrrışına çıkcırı
unsurlor olduklcnı halde, muhtoıiyeti
soııuncırılcrcı kcrrşı. ik"tidcn orgcrılcaı
dcıina klikleşme v.s. gibi Üniversitenin
iç dertlerini ön pl&ıo geçirmeğe uğrc-
şccrı neşriyot yapmodılcr mı? Hcrtt&, son
bütçe encümeni miizqkerelerinde, bir
D. P. mebuşu, ((cctrum, Üniversitenin
büvük meselesi nuhtcriyet değildir, bu-
nun dşındcı kalcgr meselelerdir» iezini
scıvunmcdı mı?

Muhclefet pcrrtileri, Üniversitenin
başka meseleleriııı asl& küçiimseme-
mekle bercdıer, muhtcriyet dövcsını te-
nıel d6vcı scrymcktcı yerden göğe kcıdcn
hcıklıdırlor. Türk bosınını do, diktatini
bu konuycı toplodığı ,için muoüıeze et-
mek inscda sığmcz. Hukuk Doçenti Kcı-
rcryoiçın kcıbul etmelidir ki, ilim adamı-
nın söz ve yczı hiiıriyeti bir rejim d6v<ı-
srdıı. Mes'uliyetini müdrik siycset cı-
dcım]<ırrnın ve siyosi pcrtilerin en bü-
yük hcıssosiyeile scrvuncccklcrı temel
prentiplerden biridir. Hcrttd yolnız siyo-
set adcımiqrınrn değil, belki onlcndcrrı
önce, }>izzcıt Üniversite mensuplcnının
her iedcık&rlığı göze olcnc* scrvunqcqk-
lcrrı bir prensiptir.

Muhcıli{ pcnti mensubu olmcrıın ve
demc]<rqtik rejim.in cıııc nüesseselerini
§ovunmqıun bir hcryli güç ve külfetli
bir foaliyet teşkil ettiği Ttirkiyede, çe-
şitli idaıi boskılcra söğüs gererek, Üni-
yersite hocalcuının söz ve yczı hürriye-
t'ni köy köy. meydcm Deydcm scryun.
eli ncısırlr oc<ık boşkcrılcnını, iedcıkör
h<ılk hcıtiplerini, cesuı hürriyet Eşıklcırı-
nı düşününce. bir Üniversite mensubu-
nun, Ancı Muhcleiet Pqriisine yönelttiği
tenkidleri hçkikcrten ycdırgıyoruz. Hü-
seyin Ncıil Kubalı gibi, bütiin kcö€ıhcrti,
her devirde hck bildiğini çekinmeden
söylemş olmcktcrr ibcret bulunqrı bir
hukuk profesörü siy<ısi kuweiin tokibi-
ne m,öruz kalırken, onu ve onun şohsın-
dcı hür iikri, htfu ,ilmi scrvuncırı siycıset
adcrmlcrıno törizde buluncıccık yerde,
scryın hukuk doçenti crynı ddvcrya dört
elle scrılmalıydı. Belki scryın Korcryol-

çın, Kubclr'yı ve ondcırı öncekileri, on-

dcgı sonrcı},ileri bütiin gücüyle scryrın,

sa idi, o zcmcm Ancı Muhalsiet Pcrtisi,
nin töıdeti ocqi bcEL€rıı veııa AnLc,

ra'dgLi liderleıi, Ürıiversite nuhtcniycti
ile bııkadcn ycıtındcm uğogk liizu-
mıınu duymczlcrdı. Fcüct bugünkü
şcntloı içinde. bir Üniversite mensubu-
nun, Üniversite muhtcriyetini tcüıip e-
den siycısi kuvvet ile onu scrrıuncoı si-
yosl kuvveti hemen heınen bir scdtc
gösternesi, biıini tenLid edeıüın iira-
kini de crynı şekilde ithcm eüııoıi, bül-
ki ihtiycrtc uygun bir hcrekettir cmq ih-
tiycccı uygun olduğu şüphelid,ir.

Ömer Sakip'e Cevap
FOEUM Yazı Kurulunq

92 sayılı !'orum'daJ<i diyaJoğunuzda çok
çe§İtli mevzulara temas etmişsİniz.

Köylerimizin durumunu da Vaı,lılt ya,
yınlarının ki.içük kitaplarından öğrendiği-
niz anlaşılıyor. Hddiselere; Mahmut Mal<al'
ın gözünden bakmışsınız. Mahmut Makal
bir kita.bmda" paltonun şehlrlilere has bir
giyim eşyası olduğunu, köylünifuı pa,ltoyu
ancak köyiin ağasından 6riyet olarak giy-
diğiııi yazmakta hakikati çok feci şekilde
bir defa daha ta.lırif etmiştir. Halbuki köylii
paltosuııu yaz - kış sırtından çıkarmaz.

Devlet, müsltiman bır milıetin çocukle-
rına sadece ima.m - hatip okullan agmakla
yetiDİrıemelidir. Hattğ. lıselere de din ders-
leri koymalı,dır. Ama şimdl okutulen161 91_

bi ahl5k dersleri yanında dinin, esasları öğ-
retilmelidir.

Acaba din derslerl tatebeniıı fikrl tekA-
nıtlıtlnu köstekler mi, kösteklemez mi ifa-
delerinizdeıı, dinin, müspet ümlerin ışığı,
na set çeken bir tesir yapabileceği anlaşı-
lıyor. İsl&m dini ile müsbet ilimler yarıyaııa
okutulabilir mi, okutulamaz mı? Bu mese-
leyi din bilginlerine bırakalım.

tsen, C.H.P. nin ld"ik okullanndan me,
zun oldum. Arkadaşlarım arasında Cennet
ve cehennemin matematik olarak isbatınr
istiyenler vardr. İnançlan sıfır oları bu ar,
kadaşlarımın yegAne mesnetleri leikük
pren§ibiydi.

Türk basınında leik geçinen mecmua"lar
ve onların yazarları, bu memlekette irtlca
olduğunu iddia ederler ama isbat edemez-
ler. Hatt6. mevzu bulamıyaJı veya başka
şeyler yazabilecek kültürü olmıyaı ba§ya-
zarlar <<eyvah irtica» diye feryad ederler-
ÇüDJ<ü en kolay mevzudur.

Lelklik maskesi altında bu milletiıı mıı-
kaddesatına epeyce dil uzatümıştır.

Kapağına sanklı hoca basaa mecmua-
da Atatürk'ifuı Hz. Muhammed'e çöl bede-
visi dediği yaaıldı. o zaman l6,ik geçİııen
mecmualardan bir taıe§i çıkıp da «biz 16-
ik insan]anz, klmsenin din hürriyetine ka-
rışmayrz. Bütün dünyqnın takdir ettiğİ Mu-
hammed'i küçük düşürticü yazılar yazmak
löisizmi dinsizltk adına zorlamak olur. A-
tatürk aleyhinde en fena propaganda bu-
dur.» deınedi.'Bu kişilerüı samimi olduk-
lanna nasıl inanılır? Ma}ıut mecmu& o ya-
zıyı ya-anakla Atatürk'e en büyiik fenalığı
yapmış oldu.

İnkıl6planmızın radikal olduğunu yazı,
yorsunuz. Halbuki, seııelerce inkıliplanmı,
zın bu ırrllıetın slıesüıdeD çıktığıaı oku-
mırştuk.' ADdullı,b öZTDriN , BIIEDIrB



Ülkeiüizdc siire, hclc şiir "anthologic"
lerine düşktinlüğtin derecesi malürn. Duy-
duğumuz veya tanıclığr olduğuıııuz olay{aı,-
dan, hiçbiı,lıitap türünün bunlar kadar ko-
lıy satılaırraclığını biliyoruz. Bu yüzden
srk sık, birçok adlar altında, yerli yersiz,
deı,lemeler yapıldığını göı,üyoruz. Bu ki-
taplaıda çoğu zaman, tanrnmış ozanları-
mızın bilinen şiirlerini buluruz. Varlık Ya-
yınevi'nin, yayimınr bir adet haline getiı-
diği bu kitaplar ise, tanınmış ozanlar ya-
ııında, adı lıiç duyulınaınış ozaırlarr da alr-
yor içine. Bu yayınların ticari kaygılarını,
yayrnlanmasını gerektiren etkenleri uzun
uzun tartışanlar oldu. Aslrnda bu yayınla-
rın siiı,imize ne bir yaraı,r ne de zatarl o-
lur. Yalnrz ilk zamanlarcla iddia edildiği
gilıi, şiirimiziıı bir yıllık "panorama"srnr
veı,mekten çok uzak. Hiçbir lrali, hiçbir yö-
ıü ile bu göı,evi yüklenecek güçte değil.

Biz dergileıde olsun, bu çeşit derleıııe-
]cı,de olsun, iıkin tanınmamış, adı rluyul-
iııamış ozanlarrn şiirlerine bakarız, onlaı,r
okuı:uz. Ustalarrn etkisine kapılıp silik
şeyler yazanlann yanrnda, bu etkilere, bir
g,ençce karşı koyan, kişilikleri, acemi atıl-
ınalarından belli ozanlaı, da vardır. ya bel-
li belirsiz bir "lıava"ya, şiirin bütününti et-
kileyiveren bir seçkin mısra, bir taze kişi-
liği sezdiriverir. Gerçi bunlarda da usta-
larrn, gcleneğin kaçınılmaz etkilerini, izle-
tini bulursunuz ya, bir ozan için bunlarclan
kaçmak pel< rnümkün değildir zaten. HattA
denenmiş yollardan, \ısa bir süre için bilc
olsa, geçmeınck, yetişmekte olan bir ozan
için bir bakıma telrlikeli bile olabilir. Ozan
bu yollardan geçtikçe kendi imk1nlarını
öğrenir. Değiştirmesi, katması veya çıkart-
ması gereken değcrleri bulur. Ama bu o-
zınlarda, etkileı.e, geleneğe biı, diı.eniş, bir
ina.nmama sezilir. Bu yüzden acemi bir gö-
r,üni.isleri olur.

Sonra ünlü ozanlarımızrn şiirlerini oku-
ruz. Çoğu zanıan, bildiğimiz, alışıp karıılı-
sadığımız havalarınr bulmak bunaltır bizi.
Çoğu zaman l-ıepsi, gerek şiirlerinde, gerek
kişi yaradılışlarında bulduklarında devam
ederl'er. Ne şürlerinde, ne şiirlerine yaııs,ı-
yan yaşamalaı,ında bir canlılrk, bir yeni
atılış, bir yeni güç varclır,. İnsaılıklarının
rahat bir yerinden, rahat rahat bir şeylersöylerler. Cizgileri lıiç kırılmamıstır,. Bu,
aşağı yuka,rı yaratrlışa bile aykııı göriinen
uzun süreli denge, şiirlerini sonunda ina-
nılmaz oyunlar haline getirir.

Bir gerçeği ister isteınez kabul etııek
gerekecek sanıyoruz. Bizim, açıklamasını
yapmağa çalışacağımız bir şiir olal,rmrz,
gerçeğimiz l,ar. Sanırız tı1 başından beri,

A. TURGUT

dcğişik adlar, akrnrlar, biçimler halinde şii-
ıiıııızi yöneten, bu gelenek.

"Yeni Şiirleı, 1958" adlı l<itaba bakın.
K{taptaki şiirlcrin lıemen hiçbiri, ilkin, bir
gcı,eğe bağlı değildir. En azından bir
"esth6tique" geı,eğe bile. Bu şiirl'erin hiçbi_
ri, belirli bir kişiliğin, lriçbir durumuna, hiç
biı, iç çekişmesine veya ralıatlığrna karsr-
lık tutulaınaz. Bu şiiı,lerin lıemen hiçbirinin,
J,aşadığımız diiıyada, bir bakınıa, karşılık-
laı,ı yoktur. Salt şiire göre uydurulmuş,
belki "idealis6" edilmiş bir dünyayı, gene
bu <<kurgu»ya uygun, bir dtizenle, dille söy-
lerler. Duygular, olaylar, kavramlar öyle
seçkin, öyle arınmışlardır sözde. Bu gerek-
ten yoksun olan şiirler, sonunda ister iste-
'mez, bir "şiir içi gerekliliğinden" bir ''ya-
pr", "kuruluş", "düzç1" gereldiiiğinden de
yoksun kalmak zorunluğundadır. Örneğin
(Yeni bir aşktan önce sayfa 12 - ... Beni
cski bir tanrük diye lratırla - Tut ki ölüm-
süz anıla.r yaşadık - Bana sevgiyi öğrettin
yalnızlığı - -Bir de uykusuz gecelerde çal-
dığım _ O acılı umutsuz ıslığı - ... Simdi u-
zaksrn bir karanlık öte - Ay ışığı yok, ür-
yansın çırılçıplak - Şu sokak başı konuştu-
ğumuz - Keçiören yolu tozlu ıslak - Sanlti
aradan yıllar geçırıiş _ Beı.aberiz, mutluyuz
güven içre _ Öyle zor ki yokluğuna inan-
mak.) Mısralardan çoğunun şiire gerekli o-
lup olmadığ;ı bir yana, ozanı, bir anılar plA-
nr içinde konuşurken, birdcn, şimdiki za-
mana "haie" iteleyen etken nedir ? Ozan
lıu lıavayı tutturrnuşken neye şiirini sekiz
kıtaya kadar çıkarnıamış yahut neden da-
ha önce bitiırnemiştiı.?

Böylece, özel bir ''dünya görüşüne'' vc
hatt& bir «yaşama deneyine>> (hayat tecrü-
besine) bağlanamryan siir, dayanrksız, bi-
taz "gayfl ciddi'', inandırııa gücünden
yoksun, adeta bir çocukça oyun, bir lıeves
ürtinü olma]<tan öteye geçenıenıektedir..

Bu g,enel özellik dısrııda, bugün gcçer-
li tılan, yani kalabalığa yayılmış oian şiiri-ı-ııiz, ürkülecek bir duygu, duygulanma. lıat
tA kelime ve ''ı.ythııre'' benzerliği içinde-
dir. Ozanın biı.tak:m kisisel davranışlardan
çekindiği, birtal<ınr kelimelerden tlrXtllgti,
adeta "anonynıe'' cleğerler ve duygutar için
de dolarıınaktan, bir çeşit güveıı, bir çeşitrahatlık duyduğu lıemen göze çarpmakÜ-drr. Eazr }ıeııdiliğinden deyiş özellikleri, clü-
zen ayrımlar.r dısrnda, bütün ozanlarııTıızuı
olaylar karşısıııda tutumları, cluyg.ulanına-
ları biı,birinin benzeridir. Birçok kişisel' ol-
ması gerelıen duygular, hemen lıemen sii-
re göre yeni ve ortak biı.er tanım, l<imİll<,
kaJıp kazanrnrşlardır. Aşk, kişiliksiz, oL-ta
ııalı bir duygudur, mutluluk lıer ozaıa gö-
re bir çeşittir.

Bu durunıa birtakrm nedenler araınak
ve bulmak ayrı bir konu elbet. Yalnız, bu
oiuşta, ozanlarrnrzrn kolaya kaçmaları ya-
nrnda, topluınuınuzun, onlarr, böylesi şiir-
Iere itelemesinin pa;n olduğu hemen siiyle-
nebilir. Çünkü değil toplumumuz, ozanları-
ıııız, yazarlarımız bile, çoğu rahatl'arrn], §e-
veı,leı,, düşünmekten, zordan kaçarlar.

"Yeni Şiirler 1958" yukaı,ıda söyledik-
lerimize vc daha kötü anlayışIara örnek o-
]abiıecek şiirlerle dolu. Hele bir A.Ö.K.B.
adlr bir §iir var, b<iylesi bugünedeğin aa ya-
zılnııştır. IJsta ozanlarrıTıızdan bir, B. Ca-
lıit Külebi var, alıştığımız biçim ve haı,a-
smda. sonra adlarr duyulnı.uş öbür ozanlar.
Bu arada B.C.A. Ilansu'nun yeni bir şiirini
bulmakla sevindik. B. Karxu'nun o, .'€pi-
quc" söyleyişine uygun bir öz araııasr, bul:
nrası gerekiyor. Onun önceleri, memlııket
siiı,lerine bağladığı ve çok güzel' örnek}eri-
ni verdiği bu söyleyiş, konu zorlamasiyle
gitgide bir demeç hafifliği almağa başla-
mıştı. Öyle sanryoruz ki; B. Kansu'nun a-
sıt kişiliği, (Karlı Dağdaki Giimü) bu yol_
daki şiirlerde gelişip, sağlanılaşacak. İlk
zaınanlar, çok basarılı, primitif, çocuksu
şiirlcrini beğenerek okuduğumuz B. İlhan
Demiraslan'ı, şiirimizde epeydir başlamış
bulunan bir yeni beğeniye katılmrş söı.
meklc sevindik. Ama Varlr]< Dergisinde o-
lrrıduğumuz, daha çok Orhan Veli anlayışı-
na dayanan, "esprit''li şiirierini bu şiirleri-
ne katmıyoı,uz. ,

Üzerjnde özellikle durulacak başka bir
olay, başka bir şiir yok kitapta. Hit;bir
yaı,gı vermeden sevdiğimiz, sonrakjleri bek-
lediğimiz bazı şiirler var yalnrz. A. Ptiskül_
lüoğlu, Deniz Şiiri S - 16, Türkan İldeniz.
Kaçak S - 27, Nihat Baha Betıtaşbey, §t-
rateji §'_40 vc Şemsettin Ünlü, Dopdolu
S - 47 şiirlcı.i bunlardan.

Şiirimizde Değiştiri

Hüsoyiıı CöNTÜBI(
l. Ne Otduğu: *

Bir kelime dizisindeki (bir sözdeki)
bazı seslerin, hecelerin veya. kelimelerin
yeı, değiştirnıesi olayına .'cteğ§tiri,'' bu o_
laya nıeydan veımeğd ''değiştiri yapmak,',
bu olaJnn yer aldığı söze ''değiştirili söz''
cliyoruz.

Değiştiri teı.iıııi yeni olmakla beraber
onun karşı durduğu kavram eskidir. Bu
kavram ingilizcede, biraz dar haliyle do
olsa, "Spoonerism'' kelimesi ile karşıl'an-
maktadlr (1). Çık§ı 1870 srralarrdır.
._ Spooner, çok yaparıııış bu yazıda sö-

zünü ecleceğimiz değiştirilere benzer değiş-tiıileri. Bu olaya onun için l<enai aaııOan
çıkına bir ad veı.mişler.

Çocukluğuınrla olmustu, bu vesile ileIıatıı'Iıyorum: Bir arkadaşrm, .,ayşefadın
kasrılyasr" demişti, .,aykeşadın t"r,rıy""r;;
yerine. Buradaki değiştiri lki sesin, İ lleI nın, yer değiştirmesi ile meydana gelmiş-
ti. Profesör Spooner'in yaptıği değiştirile-
rin çoğu bu kiimeye girer.

Spooner bunlan bilerek yapmıyordu.

kliliür lle §on0l

"Yeni Şiirler 1958,, Jolayısiyle
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Sinir sistemindeki bir zayıflık (veya özel-
llk) yüzündeıı, ges ve heceler ara§ındaki
tabii bağıntıları izliyemiyor, sözlerini şaş-
mış, değişmiş bağıntrlarla ortaya koyuyor-
du. Aynı şcy dalgıİılık, dalmrşlık gibi se-
beplerle de olabilir. Şiirde olduğu gibi çok-
luk bilerek de yapılabilir. Bu takdirde de-

ğişen, dalıa çok, sesler veya heceler değil,
kelimelerdir.

"Ayşekadın fasulyası" diyecek yerde
"ayşefadın kasulyası" demenin faydası ne_

dir, bize getirdiği şey nedir?
Böyle bir creğiştiri yapnak, yerine gö-

re, insanı güldürebilir, yahut insanda ses-

§el bir etki yaratabilir. E'akat "ayşefadın
kasulyası" sözünün bir anl'amı olmadığın-
da"n bu türtü değiştirilere "önemsel" gözü

ile bakılamaz.
Öte yandan, öyle değiştiriler yapılabilir

ki pek&ld. önemsel olabilirler.
Değiştirilerin önemselliği, yer değişti-

ren kelimelerin kapsadığı anlamların, ve

bu anlamların yan yana. gelmekle kurduk-
ları bağıntıların cinsine bağlıdır. İşte size
kolayca bulunabilen ve önemsel olhn birkaç
değiştiri: "Bir jiletle kag defa tıraş oluyor-
sun," [aç jiletle bir defa tıraş oluyorsun;"
para kuvveti, kuvvet parası (Adıvar); el-
nra şarabı, şarap elması; şişe suw, su şişe-
si; memleketin çocukları, çocukların mem-
leketi; köpeğin evi, evin köpeği; aşkın
ruiıu, ırıhun aşkı; kaptan Ali, Ali kaptan;
kadın doktor, doktor kadın; kızlı otomobil,
otomobilli kız; halıdaki ıesim, resimdeki
lralı; kızdaki şiir, şiirdeki kız.

2. Arkadaşlarr

Değiştiriter, sözün anlatrm gücünü an-
tatmak naksadiyle yapılabilirler. Bu ba_

krmdan mecaz §anatlanna benzetilebilir-
ler. Bazan mecaz, teşhis ve intak başIık-
ları altında bile incelenebitirler. Bizim il-
gimiz değiştirileı,i, bu bakrmdan değil de

deformasyon bakrmından ele almaktır:
Değiştiriler, her zaman değilse de çoğu
zaınan, diide yapılan bir deformasyon ürü-
nüdürler.

Değiştiriler, "Dilin Etkisini Arttır,
mak" adlı yazımız$aki lıiçne (from) tab-
losunda görülen 2 nci halin çerçevesi için-
de incelenebilirler. Aynı halin içinde bulu-
nan şıklar "balrkla deaiz tutmak," "1,u_

muşak aklrğı bir tülbenlin," "asphalt jung-
Ie" tipleri ile deyimlenebilir. Ayrıca Bau,
delairü'in "duyuları biribirine karıştırma"
ya dayanan tekniği ile "geçişli" tip imaj
tekniği (2) değiştiri tekniği ile ilgi göstc-
rir. Bütün burrları ayrı yazılarla belki il'e-

ride işleriz. Şimdilik, şiirimizden bazı ör-
nekler alarak, değiştiı,isel deformasyonlar
üzerincle biraz daha durmakla yetineceğiz.

3. örıekler:

A. "Il[avi İstanbulumun sularında"
(§ivaslı l(arınca, sayfa 26, F. H. Dağlar-
ca). Yalın deyim, normal deyim: "İstanbu-
lumun mavi sulaı,ında." Çiinkii suyun (de-

nizin) mavi olmasr İstanbulun mavi olma-
srndan daha tab,ii.

Buradaki değiştiri başarılı mıdır ? Biz-
ce başarılıdır. Çünkü değiştirili hali kul-
lanmakla şair "ınavi" renk imajını geniş-
letmiştir. İstanbulun clenizden baştra, mavi

olabilecek gökieı,ini de gözöııüne getirmek
ancak bu değiştiri sayesinde mümkün ola-
bilmektedir: "Mavi İstaabulumun mavi
sulaıında" demek kelime kalabatıklılığı o-
lacağırıa, beğlik kokusu duyuraca$na gö-
re. Bununla beraber, İstanbulun göklerini
ve başkaca şeylerini mavi değil de, sisin
ağır basm,ası dolayısiyle, donuk olarak can-
landrrmaya alışkın olanlar, şiir geri katan
kısmı ile bu maviliği onlara veremiyorsa,
bu değiştiriyi haklı olarak yersiz bulabilir-
1er.

B. "Geçen tui daireleıimiz çoban 5nl-
drzından" (Sivaslı liarınca, sayfa 49, F. }1.

Dağlarca). Normal hal: "Geçer çoban yıi-
dızr tul dairelerimizden."

Burada, dıılıa doğrusu, iki lralden lıan-
gisinin normal olduğu belli değildir. I{ap-
tan Ali, Ali kaptan tipinde olduğu gibi. Bu
sebcple de değiştiri sert değii yumuşak bir
değiştiridir. Değerine gelince : Normal hal
değiştirili halden daha somut olduğundan
şiiı,e, genel ölarak, daha çok yakışır. E'akat
normal halin "beğlikleşmiş" bir deyim oI_

duğu ileri sürülerek şairin kuliandığı şekli
üstüı tutmak da mümkündür.

C. "Dallar yapıaklarda kınrıldanır"
(Asrr, sayfa 95, t'. H. Dağlarca). Bu ifa-
denin normal hali "yapraklar dallarda kı-
rnıldanır"dır. Öyle ya, yapraklar, cla]Ihrıa
ucundadır, ve lrergün gördüğümüz gibi dal_
larrn üzerinde kımıldanır. Ama şair, şiirin-
de, gündelik yaşarnamlza uymryan başka
bir mistik yaşam vermektedir. Orada clal-
lar lıer işi yapıyor, lıer fiile bürünüyoı,.
Öyle olunca, normal yaşamamızda bize ay-
krrı gelen "dalların yapraki'arda krmıldan-
ıııası" fiili de dallara mübah oluyor. İlk ba-
kışta pek aykııı gibi göze çarpabilecek o-
lan bu değiştiri, bizce, Dağlarcanrn en ba-
şarıIı buluşlarından biridir.

D. Gecem büyür ve çoğalrr gök yıl_
chzlarda" (Aşu F'. H. Dağiarca, sayfa 55).
Yalın l,ıal : "Gccem büyür ve çoğalır yıl-
dızlar gökte."

Bu örnek, Dağlarcanın, birçok şiirle-
rinde olduğu gibi "mistisism" koktuğu için
ınekanik bir değiştiri seviyesine düşmü-
yor, yani mistisizm Dağlarcayı kurtarryor.
Kurtarıyor ama, değiştiri de, yukarıdaki
örnektekinin tersine, "işlenmişt" "seçilmiş"
bir hal göstermiyor,

E. "Peki yellere gölgeler uzanrırş"
(Asır, sa5rfa 33, F'. H. Dağiarca). Arkada-
şı : "Peki gölgelere yeller uzanmış."

Yine Dağlarcanın nristik tutumu yü-
zünden ileı,i gelen bir değiştiri. Belki bu
ikisinden hangisinin normal olduğu belli
değil, belki ikisi de değiştiri değil. F'akat
ne oluısa olsun, şairin kuilandığı şekle ba-

şarılı denemez: Çünkü siiı,e ikinci ifadeyi
koyarsanız şiir bir şey kaybetmez: Şair bu
değiştirisinde "seçiciliğini" 8:österemeıniş-
tir.

F'. "Gerçeğimdeki düş.

Düşümdeki gerçeh" (Ya.nyana,
sayfa 48, M. C. Anday).

Burada, lıer iki değiştiı,i hali birlikte
l<ullanılaı,ak, klasik ve beğlik bir şiir an-
layışına uyg:un "oyun" yapılmıştır. Değiş-
tirilerin lıer ikisi de önemsel ise de "şaita-
ne" olma zorakiliği duyulduğundan başarı-
sızdır.

G. "Bekle ki soğanlar salatalar yağsın
Nisan Yağmuı,u yeşersin" (Per-

çeıırli §okak, sayfa 25, Oktay Rifat).
Burada, normal hale göre, "yağsın"

ve "yeşersiı" kelimelerine çok mekanik
bir şekilde yer değiştirtilmiştir. Çok ucuz
lıir değiştiri tarzı olduğu için başarısızdıı,.

H. "Hiç ölnıüyor mu kanlı nig6r

bir ay girerken yüırğine geceleı,i
ı,astıkı'aı,ı kaşlı lıiç" ("Kaulı Nig6r," Ece
Aylıan). Nornıali : ... kaşlarr rastıklı.

Bu da O. Rifattaki soydan bir değişti-
ri. Şu farkla ki O Rifatta norııal söyleniş
haii fark edilince cleğiştiri hali onun yanın-
da sırıtıyorkcn, burada, daJra başka da de-
formasyon çalışmaları işe karıştığ;ı için o-
lacak, değiştirinin sırrtması kamufle edil-
miş oluyor.

(Ece Ayhaı bazı şiirlerinde myth'e
kaçıyor. Değiştiri kuilanırken myth'lerini
işleyebilirse, mistisizmini işlediğinde başa_
rıya kavuşan Dağlarca gibi, iyi sonuçlaı,
alabilir.)

İ. "Çapalı Karşı" (Ece Aylıanın 29
Aralık 1957 günlü Pazar Postası'nda çıkan
şiirinin adı. Nornıali, anlaşılan, "Kapalı
Çarsı" olacak. Bu kadar mekanik bir de_

ğiştiriyi haklr kıi'acalı bir hazırlığı şiirde
bırlmak gücüne malik olmadığımrzt'lan bu-
rada başarr yoktıır diyeceğiz.

J. "Yaşamalıyız mutlaka
Büyümesi için peşin çocuklann
Bin bir keyiflc akan suJrun
HattA çiçekteki ağacrn lıatrrına"

(Günay«tın Yeryüzii, sayfa 7, İlhan Beı,k).
Nornali : ... Ağaçtaki çiçeğin hatırına.

Şair "ağaçtaki çiçck" dese, ilk başık-
ta, şiirin anlamı bozulmryacakmış gibi ge-
,]ebilir. Bu, üstünköı,ü okuyanlar 'için belki
dc dalıa talıii ve güzel de görünebilir. Nc
var ki "çocuklann büyümesi" imajı ile lıa-
zııhk yaprldığından "çiçekteki ağaç" bizc
çiçek _ tolrum - ağaç döıemini ve böylece
bir büyümeyi daha iıatrrlatabiliyor. Her iki
imaj biribirini kuvvetlendirdiğinden, her
ikisi de aynı istikamette olduğundan, vc
soııt,nda bizi bir büyük imaja götürebildi-
ğinden şairin bu değ§tir.isi başarılrdrr.

K. İihan Berk'ten bir de kestirme ol-
ma}ran bir değiştiri örneği veı,ebiliriz :

"On yedisinde lıir rüzg6r
Bir kızrıı etcklerine musallattı"

(Günaydın Yeryüzii, sayfa 51). Ya.lın hal:
(Delişmen) lıir rüzg6.r
On yedisindeki lıir krzın eteltlerine mu-

sallattı.
Şair, "onyedisinde" sıfatını r,üzgira vel,-
mekle beraber, bize kıza da teşmil ettiği-
ni duyutabildi$nden, kelime kalabaiıklı-
ğrndan kaçan özlü bir deyimlemede bulun-
muştur,. Aynı şairin "Sonnet" adh şiirinde
"Helen uyruklu bir rüzgirdınız her şiirde"
sözüne rastlryoruz. Burada rüzgAra bir baş-
ka kız (Yunanlı kız) niteliği verilmesi bi-
zi şairin şiir nrantığına ve tekniğine alış-
trrrnaya yarlyor ki, bu, şairin kendisini bi-
zc empoze edebilmesi bakımından önemli-
dir.

L. Yine kestirrne olnııyan bir örnek
daha verelim, Behçet Necatigilin Eski Top,
rak'rrıdan (sayfa 31):
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_§ğildiğindendi
1rıçak kapılardan demin benim geçişim
Sevdiğimdendi,
Yüzünde srkıntıyr görmek istcmeyişim.
Çekinüğiındendi,
sesimdeki eziklik.
Bildiğimdeıdi,
Onu geri çevirdim.
ilk iki mısraın normali:
Alçak oluşundandı
Kapılardan deııin benim eğilerek. gc-

çtşın,ı.
Bütün şiirden de görül'eceği üzere, burada
şair "eğildiğimden4i" demişse bunu önce-
den ortaya koyduğu şekle uymak zoru ile
yapmıştır. (Fazıl Hüsnü Dağlarcanrn bir
çok şiirlerinde olduğu gibi.) Bu yüzden de
bu değiştiri, bir anlanr orgaaikliği ile bü-
tün şiire bağlanamamışJır. O lıalcle başaıı-
sızdıı,.

M. Son örneğimizi son yıIların en iyi
şiirlerinden biri olduğunu sandığrmrz "Ei-
nıa" şiirindeı alacağız. (Ceınal §üreyya):

Bir yanda Siı,kecinin tren dolu kadınları
Adettiı, sade ağrzlarını öptürürler.

Normal lıal : ... kadıı dolu trenler...
Buradaki "tren dolu kadınlar" değiş-

tirisi çiğ bir nıekaniklik taşımıyor. Sebebi,
"kadınlar" dan sonra onunl'a iigili bir mıs-
rarn gelmesidir, "Kadınlar"la ikinci mısrariı
kaynamasrdır. "Kaclınlar" kelimesinin yerİ
ikinci mrsra bakımından değişemiyeceğine
göı,e "tren dolu kadrıları" değiştirisi bir
oldubitti oluyor demektir. Yalnrz ne var
ki şair "tren dolu" sıfatrnı kadınlara veı,-
mekle ne demek istediğini sezdiremediğin-
den, "tren dolu kadınlar"ın neyi sembolize
ettiği iyice sezilemediğiıden, şairin bu değiş
tiriyi mekanik bir çalışma ile, normali ter§
ederek, bize getirdiği duygusu bizde hasıl
olabiliyor. Bununla beraber, birinci mısra-
daki Sirkeci, tren ve kadın imajları biribi-
rine iyice yaslanabildiklerinden, "tren dolu
kadınların" bir şeyi sembolize etmemesi
kolayca garg:al,aya gelebiliyor.

(Söylemesem de olur tabii: Yukarıdaki
traşarılı, başa.rrsrz diye öne sürdüğüm yar-
gılar, sairlerine ve siirlerine ilişkil olmayrp

-sadece aldığıın örneklere yöneltilmişl'erdir,
ve isabetleri benim şiirden anlayış yete-
nekliğimle sınrrlandırıiınışlardır. )

(1) Julian Huxley, On living in a lie-
volution, London, sayfa 90, 1944.

(2) H. Ctjntürk, "Tasartı Üstüne,"
Paza.r Postası, 9 Aralık ı956.

şiyor, bundan bahsedeceğim.
Camilerin sayı bakrmından çoğu köyler-

de yapılmaktadrr. Buna herlıalde sevinmc-
liyiz. Zira buralara betona.rme ve bilgi kı-
rıntısı şimdilik giremediği için yapılar ma_
ha.lli geleneğin tesiri altında ve samimi bir
duyuş ile inşa edilmektedir. Nahiye vc kir-
zalarda ise, cemi inşaatları en vahim tat-
bikatını sürmektedir. PlAn yapma ve bc-
toııarme inşaatın daha. ne olduğunu pek an-
lamıyan, faJra,t bu işle geçinen ilk kademe
sel6hiyetlileri imkOnlannın üzerine çıkma-
ya yeltenerek pek berbat binalar vermekte-
dirler. Bu yaprlar muhitleıjnin en önerrrli-
lcri olduğu için hall<ın zevk-i selimi üzerin-
dc esaslı tesirler yapmakta ve maa]esef bu
da menfi olmaktadır.

cami inşaatı, şehirlerde küttürü tehlike_
ye sokmaktadır. 86zr diplomalr mimarlar,
para veya mevkiin salAhiyettar kıldığı dip-
lomasrzlarla teşriki mesai ederek; hiç de
hazr,rlrklı olmadıklarr halde §inan ve mu-
vaffak olmuş, diğer mimarlara çıraklık et-
nıeğe. kalkıyorlar. Böylece İstanbul'da Şiş-
li, Ankara'da Bahçelievler, M&ttepe, Yeni-
mahalle Camileri meydana geliyor. Bu
prolülemle karşrkarşıya gelmekten korkmak
ve aJ.nı zamanda onlara benziyen şeyler
yaparak ona tecavüze yeltenmekteki cür'-
et... Birincisini çok iyi anltyor ve iştirik e-
diyorum, fakat ikincisi kor}ıunç Iıir şey.

lo
Benedetto Croce, bir önsözünde: <<.., fel-

sefeci olmak istiyenler eweli felsefe tarü-
çisi olmalıdrrlar, aksi takdirde ltizumsuz
yere vakit kaybetmiş olurlar...» diyor. Za-
ten pek basit bir meseledir, herşey bir ev-
velkinden faydalanmış ve iyi neticeleı. geniş
tecrüabelerle hazrrlanrnıştır. MeselA, Os -
manlı mim.arisinjn Bizaıstan pek çok sey
öğrenmiş oımasl, onun kıymetinden birŞey
kaybetmesine sebep olmaz,

Yeryüzünde, eski anlayış haricinde, şinı-
diyc kadar yapılan (veya haberimiz olan),
Almanyadaki - göremediğimİz - c6mi ile,
Ankara'daki, birkaç senedir bitmiyen Çan-kaya Cdmiinden ibaret iken; bu hususta ye-
ni hiçbir tecııübeye malik olmadığrmızr ra-
hatça söyliyebiliriz. Çünkü, diğer memle_
ket]erde yapılanlar eklektik acaipliklerden
başktı birşey değildir: Vaşington CAmii. Tec
rübe bakımından durum biiyle ikcn büyük
bir cAmi inşasrna kalkmak, bana bcs sene
evvelki bir Cumhuriyet gazetesindekl iki
lıaberİ hatırlatıyor: Birincisincle''... Hol6n_
da'ya turizm tayyarçIeri satacağlz...», ikin-
cisinde ise <<... izci borula,n bundan böyle
memleketimizde yaprlacaktır...» deniliyor-
du. Her nekadar bu verdiğim misal, yaınlz
teknik tecriibe bakımrndan manidar görü-
nüyorsa (pirinçten mAmüt b6zı kidsik İıusi-ki Aletlerinin en iyisinin eskidenberi bizdeyapıldığı ve hattA bizden gittiği cıe nazarıitibara a,lalım) her bakrmdan pek şümül-lü olduğu muhakkaktır. Nitekim mektep-
liler ve mimarlar arasında beş altr sene-
denberi yaprlan denemelerin neticesi bu
mevzuda daha hiçbir enlaylşt11 teşekkül ct-
mediğini göstermektedir. B6zıları eskileri
tazelemeğe çaiışmış, bözılan modern kilise-
lerin tesiri altında kalmş, birçokları da eg-
zantrik fuar pavyonlanna özeumişlerdir.
Bunların arasurda en sanıimileri muhak-

kak ki bu pavyonculardır, hele en cesaıet-
lileri olduklarına şüphe yok. Minareleri kal
dırdlğımrz zaman heıüangi bir fuarın ya-
kışıklı pavyonu oluverecek projeler.yapma
işi, hıristiyanlarda kiliselerin de başına
gelmiştir ve bunlardan bAzıIarı Vatikan'ın
takdisİnden de mahrüm eülmişlerdir. Bİz-
de, tıiiyle resmi bir tasvip mecburiyeti ol-
mamakla beraber; san'atrn ve halkın tas_
vibini alamıyacak, tecrübelerin kurbanlarr
olacaktır. Bu sarfınazar edilemiyecek bir
fedakArlıktır ve herzaman için mevcuttur,
hele bir medeniyetten öbürüne geçerken
bunların hududu geniş de olabilir. tr'akat bu
fedakOrlığın cerniyete ödetec€ği maddi ve
mAırevi zararlarrn miimkiin olduğu kadar
küçük olmasr da, tecrübecileriı ve yaptı-
ran selöhiyet sahiplerinin vazifesidir.

Memleketimizde yaprlan bu. yüzlerce l<ü-

çülr c6mi veyrı mescit inşaatlaıı, tecrübe_
ler için güzel bir firsattır. Halbuki bıınla-
ra, blr projesi olsun diye proje yapıldığı gi-
bi, bezan aynı proje defalarca tatbik edili-
yor. Nedeuse bizi yetiştirecek küçük tecrü-
belere hiç tenezzül etmeyiz, galiba vakit
kaybetmekten korkuyor ve bunun için da-
ha çok vakit kaybediyoruz. Otuz beş sene-
dir, küçük çapta protestan kiliseleri, sina-
goglar ve bir miktar da katolik kiliseleri
pek çok tecrübeler vermişler ve h6l6, da
ınaddi imkdnlarınrn Azamisini kullanmakta
tereddüt etmektedirler.

lO
Şimdi de teknik tecrübcsizliğimizden

bahscdeceğim. Her nekadar, yukarrdıı, ıııi-
maııi tecrübe'lerin eksikliğinden bahsedcı"-
ken; teknilı tecrübc de kendiliğtnden içine
giriyorsa da, bir bakıma aynca ternas ct-
mek doğru olacak. Çünkü, bir taraftan lıu
mevzu,dlki harsımız ve kAğıt üzeı"indeki
tecı,übemiz; cAmileri, eskinin kubbeıgi bu-
günün <<betonarme kabuğuna.» doğru götür-
mektedir. Yani tek örtüye doğru gitmekte-
yiz. Eskiden kolon ve duvarlar üzerine o-
turan geni,s örtüyü; bugi.in yerden zirvesi-
ne kadar tek biinye olup, şeklinden, stati-
ğine erişen bir kabukla halletmeyi en istı-
betli yol olarak görmekteyiz. Ankara'da
Kocatepe mevkii için yapılan müsabakadiı
da bu yoldıı olan projelerin ittifat gördüğü
de mAlümdur. Galiba pek de yanlış bir yol
değil, fakat muvaffak olrna imkanlannrn
en az olanı oiduğu da muhakkak. Çiinkü,Yirminci Asrr medeniyetinin iftİh8r ettiği
yapı tekniği <<betonarme» nirı yanm asırlık
tecrübesinden ve milyonlarca tatbikatından
sonra bugün elimizde birkaç adet muvaf-
fak olmuş kabuk kalmışLır. Yukarrda dir
söylediğimiz gibi, statikliğini ş€ktinden a-
lan ve bunda erişebildiği rahatlık derece-
sinde giize,lliğe ve hakikate erişen <<beton-
arma ka.buk», ancak esaslr bir betonarmc
şuurunun tahayyültiıden (intution) gele-
biliİ. Bunun, umuıniyetle görtıüğiimüz ya-
pllann hesaplarrnı ha]leden birkaç eai İor-
nıülle halledilınesine imk6n yoktur.

ja
<<Bizde modern cAmi yapıtabitir mi?»

diye düşündüğümijz zaman, maaJesef da}ıa
başka şüphelere de varıyoruz. Binaların
veya büt,iin san'atların bir cemiyeti akset-
tirmesi, ondan ayıramıyacağrmız ifade se-
beplerindend-i_r, Heınekadar son zaınanlar-

I

Modern Cami
Yapılabilir mi?

Dr.. Şevki VANLI

İs,tanbul'daki Şİşli CAmii, galiba bizde
cdmi yaptırma hevesini canlaıdrrü. On se-
nedenberi köylerde, kazalarda ve şehirler-
de gittikçe artan bir iştahla c5miler yapr-
lryor ve cemiyetimiz, (mektep, hastahane,'park v.s. gibi) müşterek ihtiyaca cevap ve-
ren mevzular ara§rnda en çok bu iş için
yardım etmektedir. Biiylece bir «İbadet Ma-
halleri Mimarisi» mes'ele§ gitükçe irile-
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da cemiyetlcr arasındaki temaşlarr (neşri-
yat, sinema, radyo ve seyahatlerle..) art-
ması. ile, f,ıırkltırda esaslr aşımalar görülü-
yorsa da; b6zı faktörlerin, bu farklann ta-
mamile ortadan kalkmasrna mini olacağına
inanaııiardanrm. İklim, ekonomi anlayrşı, ve
haışların cemiyetler arasında zaman zamiın
kuvvetlenen, fakat hiçbir zaman tamamcn
kııybolmıyan farklar saklıyacağına şüphe
etmek biraz müfritlik olur. Neticede, top-
lum nekadar mütecanis olur, nek:rdar kııt'i
bir karaktere ve esaslı bir rnüşterek ifade-
ye saiıip olursıı, san'atkğrın işi de okadar
kolayla-şnrış, vereceği eser de okadar isa-
betli olacaktır. Yukarrda bahsettiğim gaze-
tenin a.ş,nr sayısında bir haber daha va.rdı:
«Kadurlar Eirtiği... çıırşaflılar ve şeffaf ma-
yolularla mücadele edecek....>>. Böyle bir :ı-
narşi içinde Jrtizen bir cemiyetin m6nevİ
8-tıla.]n§ınr tesbit ve ifade edebilmek her-
hatde çok güç birşey. Yine zarrran ve tecrü-
beyle al6kalı....

YAZAR - OKIIRI]N DEEIERİ:

"Dolanı» nın Arkası
Bilgo KARA§IJ

i'ORIİM'un g,eçen sayısmda çrkan <<Ya-

zıır - Okurun Defteri» nin <<Yaşamasız» ıli-
zerine §ayfa§ında bir iki yanlışlık, eksik-
lik vardı. onları düzeltip başlamak isterim:
21. sayfanın 3. §ütununda 3. paragrafın 15.
satırıııdaki <.kopuz» *izü «kopuk» olacaktı.
il. pa,ragrafın 4. satınndaki «yazarların» sö-
züniiıı yanına, ayraç İçinde (T. Alangu, M.
İ,) eklonecek, 6. satırdaki «şey>> de <<şeyi»
olacaktı. Bıınlar önemsiz sayılabilir ama
bir - iki kişinin 4. p.ırırgraftan çıkmaması
gereken bir rınlarn, çrkarmış olmalan uyar-
dı beni, ayracrn, yerine konarak cümlcnin' bütünlenmesini dilerim.

O SAYF'ADA, karanlık olmakla soyut-
la,ma yapınanın ayrı, apayrı şeyler olduğu-
nu söylüyordum; tlaha doğrusu, kola5, iln-
Iaşılmıyan her şeyi ille de, bir ylğın ger-
çek içiıde çabalayıp bunlırrr anlatacak a-
racı bulamayan }-azarın karanlığına yorma-
nın ıbence yaİıtış olduğunu anlatıyordum.
soyut otan karanlrk ise, soyutun karşrtı o-
l:ın somut dıı. iıydınlrk ise mantık, felsefc,
matefiatik kavramlarımızın da buna gö-
re değiştiıtlrnesi gerekecektir diyorum.
Karşı çütığım yazarıar (Bay Alangu ile
M. İ.) da herhalde böyle bir değişiktiği is-
tiyor değillerdir. (M. İ., «soyutluk» derken
ba,şına bir de ,.<başıboş» sözünü ekliyordu.
Dikkat§iz görünmek istemem. Aıcak <<ba-

.trıboş §oyutluk» ile <(derlitoplu soyu,tluk» :ı-
rasındaki ayrrmn da belirtilmemiş oldu-
ğunu ulamayı dilerim bu sözlere...)

E}ener soyut bir yazar mrdır? §oyut ya-
zarın nasrl blr yazar olduğunu :ınlamağa
çaJışmalıyım önce... Gerçi son yıltann sa-
nat sözlüğüne giren bu soyut sözü, ı.esim-
de çok kullanıIdı. Bugün .Jsoyut re-siın>) bir
çeşit re§min adrdır, §on clli yıl içinde soyut
resİm teı'İmi lıaşka ba-şka rcsiın :ınl:ryısl:ı-
rını adlandrrmalı için kullıınıldı trma bu-
gün, gerçek biçiınlerin soyutlanmış olitrııli
işIendiği resimlerden çok gerçeklikie, ger-

ç,ek rıiçimlerlc ili,skisini lıesip atnrış ressan,ı.-

-1 larln yırptığı resimlcr için kullanıImakta-

dır. Bir terim olarak, bu işe ilgilenen kim-
selere göre pekA,t6, bir anlam ta,şır. An-ıa
bu resimler, bu adrn, ötesinde, soyut mu, so
mut mu, orası hAl6 tartrşılabilir. Belki de o
resimlere bu adr verdiren düşünüş, soyutu,
ırnlaşılrna srnırı dışında kalana yakın gören
düşünüştğr. Ne var ki, bir resmin <<anlaşıl-
ması» ölçüleri ile bir hikdye yahut romı-
nın anlaşrlması ölçüleri bir değil.

Bir de, buna karşılık, mu§ikideki bir
çağdaş gelişimi geürelim aklımıza: «§omut
musiki» yi.. Somub adını alması, doğa ses-
lerini, makine sesleı.ini gereç olırak kulian-
masından ötürü. Alışılınrş <<soyut» musiki-
den, bu musikinin yapısından ayrı bir ,sey
bu. Adr (<somut>> cliye bu musikinin ötckin-
den daha kolay anlaşıldığını (şimdi de mu-
sikideki anlama ölçüsü soravı...) ilcri süre-
cek miyiz ?

Döneyim Bener'e. «§oyut>> resnıi ansıyir-
rak, gerçeklikle her türlü bağını koparmıs,
(dış gerçeklik tabil, iç gerçekliğe söz gcçi-
rcmeyiz ya), anlaınsrz sözl,eı-, an]amsrz söz-
leri yanyana dizeret anlamsız söz dizileri
srralayan bir yazara mı soyut yazar dene-
cektir? Yok, resimdeki soyut sözii bir re-
sim terimi olarak yerinde brrakılır, yazın
da, gerçeklikle her türlü bağuı kopa..rılmış
olması gerekmediği söylenirse, o zaman
soyutl;ıma çeşitli yollardan gerçekJeştirilc-
bi-lir. Kişiler soyutlanabilir, olayar soyut-
lanabilir, her türlü §omut iIişkileri atılabi-
liı,. sıfatlar ortadan kaJkar, kavrarrılarla
oynanır. Ne çıkacaktır ortaya. Bilemem
ama, biiylesine bir şeyi biri çıkrp vapma-
dıkça dıı birşey söylen€mez. (Beckett'in
WATTını diiştinüyorum...) Bener. btiyle
bir şey mi yapm§tır ? Hayır. Bener başka
bir şey yapmıştır: İnsanlannrn, kişilerinin,
çevresinden çok kendine önem verıniş, ye-
ı,eI özelliklerden çok kişlsel özellikler üze-
rİndc duİ,nıuştur. Şiındiye değin, hikayele-
rimizdo pek öntımli sayıl;ın «çevrc) yi
- içinde yaşıyanlann kolaylıkla tanıtlığı,
drşrnda. kalanlaı,ın i§e birtakım özelliklcrin-
den ötürü kaynayıverdiği, anladrğını sır:
nabileceği «tip çevre» yi - kurulduğu yer-
den indirmİş Bener. Buna karşıIık, pek6l6
bir yerde ya,şayan, ama bu ya^şadıkları çcv-renin ilk <<dar - çerçevesinden» bağmsız
görünebilen bir yotda, duynbilen, dü,süne-
bilen birtakıııı kişiler yaratmrş, banı katır-
.sıı. Çevre ortadan kalkmış değil, geni.şle-
miştir. Bir mahallede değil, nir tenlte ya-
şadığının faıkında olan insanlar var karşı-
mrzdiı. Bu mhhatlede de önemli olaylıır or-
tay:r çıkabilir ama olııyların en önemlisi,
dar çevresiyle olan bitkisel bağIarını ko-
pannrş, yalnız kalmış insanların, bu insıın-
larrn ikişer _ üçer kişilik öbeklerinin, için-do geçen olaylar. «Tip> insanlardan çıkıl-dığı gibi <.tip> olnylardan da çıkılmış, sev-
ginin bile katıIa.stığı bir ırcunda dolaşıtıyor.
Kişiler, ortak olan birçok özelliklcrinin Bc-ner'in verdiği sornut görünür4ünde, çoğ.uzilnan daha da küçük, daha da cirkin. Bc-ner'in :ılayı yürckten güldürücü değit de,
}ıiizücii, acıtıcı bir. alay olduğu için, ;>Mas-
l<ara» gi}ıi <<tip» olabilecek kİşiler bile. lio-
lıivlıklır kabul edilemiyecek, beğenilemiye-
cci< bir özcllik kazanıyorlır. Bu özel, bu so-
ır-ıut hııl, dttı, çevreden sryrılnranın verdiği
bu yırb:rncılıl<, heı,halde, ortaye kolay oku-
nan hiköyeicr çrkmtrsrna yol açmaz. Bir
yazar kişiliği işi bu. Ama bütün bunların

ötesindeki soyutlamır ?

Bener, öyle sailyorum ki, herhangi bir
ağıı,başh, ü<yazar - olduğunu - bilen» yaza-
rın yaptığından çok bir soyutlama yapma-
mrştrr. Yani, somut yığrnı karşısında, usu-
nu kullanarak seçmesini, ayıklamasını,
sonra da kendi «somutlama» slnı yaparrıli
bir .:,soyutlama» ya ermiştir.

Diline gelince.. .Onun üzerinde durmak
istediğimi yazmıştım. Gene kaldı...

Eren
Bilge KAIIA§IJ

Ceınil Eren, Tekta,s Ağ.ıoğlu ile Aralık
tıyındıı açtığı sergi üzerinden ancırk bir
ay geçtikten sonra, T.ürk - Amerikan Dcr,-
neğinde yeni bi.r sergi gçtı. Eu yeni sergi-
sinde 14 resimle 8 (tıu sayı sonradan 7 yc
inCi), mozaik masa gösteriyordu bizlere.
Masalarr hoş şeylertli; renkleri de biçimleri
dcı şnylg2. azalıyordu. En çok beğendiğim
masıı, sonrııdan sergiden çekilen ak zerrıin-
Ii§i oldu. Ama resimler, bu yeni sergiyle
Eren'de yeniden bir değişme olduğunu du-
yurdu.

Geçen sergide üzerinde durduğum mirvi
zeminli yeni rcsinr, bu sergidcki resimlerin
tümüne analık etıııiş. Bir yahut birkaç çiz-
giyi kalın çizip dik-açılıır yırptrra yııptıra
dolaştırmak, meydanır ge}en irili ufaklı
dörtgenlerin renklendirilmesi ile bir çeşit
mozaik etkisi u1,3p6ırmak bir oyun olınak-
tan öteye geçmiycbilirdi arna bu srnırlzryı-
cı, durdurucu, polis-çizginin içindc kalan
dörtgenlerin oı,anlan, yığılışları, istifleri,
rcnklendirilmesi Ercn'in geli.smesini izliyen-
ler için, beklenilmiyen bir etki ta,sıyordu.
Katıksız, can]ı, korkusuz maviler. sarrlar.
tuıuncular, yeşillerle ııllar bırmbıışka tıiı
Eren'i muştuladı. İlıi büyük boyutlu resinr
pck rahat duruyordu o irilik]erinde. Ren]r
uyumları, yeni turuncularlıı eflituniar E-
ren'in her zamanki ölçülü renkçiliğİnde ye-
ni bir aŞama.

Özellikle <<Bener'in hikAyesinden>> adını
verdiği 8. resmi.ıı, 13 sayılı «Kompczisyon.:-
unun, ı,enkleriyle istiflerini bcğendim.

Bu yolun da t6dını aldrktan sonrır E-
ren'in, g,clecek sergisinde yeni bir yola gi-
rerck, bir o denli basıırılr olacağını ummak
isterim.
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